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广东省民生福祉发展差异及形成机理

李瑾，李颉

（ 广州大学地理科学与遥感学院/华南人文地理与城市发展研究中心，广东 广州 510006）

摘要：构建涵盖城镇化、经济与就业、生态环境、公共基础设施、文化与教育、卫生与健康 6 个维度的综合发展指标

体系，分析广东省各市民生福祉发展程度以及差异形成机理。结果表明：① 2016―2020 年，广东省民生福祉发展水

平总体上持增长态势，但空间分布不均衡，两极分化明显。② 将福祉发展差异分解为珠三角、粤东、粤西、粤北四大

分区的区域内差异和区域间差异，发现区域间差异是广东省差异的主要来源；而地区内部差异中，珠三角内部城市

的民生福祉发展差异最大。③ 民生福祉发展差异是多种因素共同作用的结果，其中公共基础设施和文化与教育因

素对民生福祉发展差异贡献最为显著。
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民生福祉现已逐渐取代经济增长成为评判区

域发展质量的着眼点[1]，广东省民生福祉发展长期

落后于经济发展[2] 是广东省民生福祉发展事业在全

面建设社会主义现代化国家新征程中走在全国前列、

创造新辉煌的重要障碍。因而，探索广东省民生福

祉发展程度及形成机理意义重大且迫在眉睫。

民生福祉发展是中国特有的概念，国外研究并

没有明确提到民生福祉发展这样的专有名词，与之

相近的名词是“well being”“life quality”“social vul-
nerability”等，相关研究主要围绕生活质量评价体

系建立及评价[3-5]、幸福感与公民日常生活因素两者

关系[6-7]、幸福感与国家政策之间关系[7] 等几方面展

开。国内学者的研究侧重从空间视角揭示民生福祉

发展的空间差异和区域不平衡性，回答客观特征与

民生福祉发展的关系：① 评价指标体系建立。多数

学者选取自然条件和经济因素来评估民生福祉发展

状况，从收入消费[8-9]、生态环境[10-13]、文化教育[13-14]、

医疗服务[15]、公共服务[16] 等方面建立指标体系进行

民生福祉发展水平测度。② 指标赋权方法。指标的

赋权方法对于提高民生福祉发展评价结果的准确性

和科学性起着重要的作用[17]，现有研究运用的主要

赋权方法有主观赋权法[14]、客观赋权法[13,18-19] 及等权

重法[9]。③ 研究内容。现有研究主要围绕着民生福

祉发展的均衡性[14] 和空间分布特征[16] 以及回答客

观因素与民生福祉发展的关系展开[20]。此外，国内

学者们针对“生活质量”“幸福感”“人类福祉”也同

样进行了热烈的讨论[9,11-12,21]。

现有关于城市民生福祉的发展的研究的重点

大多是城市民生福祉发展的均衡程度及空间自相

关性[9, 13-14] 和民生福祉与地域属性的关系[13,21]，较少

关注不均衡的来源及其形成机理[22]。基于此，本研

究利用 2016—2020 年广东省社会经济指标，建立

城市民生福祉评价指标体系，用熵值法为各指标

赋权，用全局莫兰指数分析广东省民生福祉指数

的空间自相关性，然后利用泰尔系数将民生福祉

差异分别从空间层面和结构层面进行分解，从而
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分析 2016—2020 年广东省民生福祉发展水平及其

差异来源，探究广东省民生福祉发展水平差异的

形成机理，希望能拓展研究城市民生福祉发展的

分析视角，为城市的民生福祉发展水平提高提供

理论参考和决策依据。

 1    研究区概况与数据来源

 1.1    研究区概况

广东省位于中国南部沿海地区，共 21 个地级

市。根据各市所处相对位置及发展策略，广东省可

划分为珠三角、粤东、粤西和粤北 4 个区域（图 1）。
单从地理位置上来看，云浮应被划为粤西，但因为

云浮有着优秀的生态环境质量，是广东省的重要生

态区域，且云浮市很多地方被列入限制开发的范围，

这一点与粤北建设可持续发展生态型新经济区的定

位一致，而粤西的定位则是与珠三角协同发展，如

果云浮划入粤西的话，就与其生态定位相抵触了，

本文对广东省的分区参照《广东统计年鉴》[23]，将云

浮市划为粤北地区。

  

图 1    广东省区位

Fig.1    Location of Guangdong Province

 
 1.2    指标选择与数据来源

为系统分析广东省城市民生福祉发展水平，结

合广东省实际情况及数据可获得性，本文从城镇

化[8]、经济与就业[1]、生态环境[8]、公共基础设施[13]、

文化与教育[16]、卫生与健康[14]6 个维度选取 16 项指

标作为城市民生评价体系（表 1），构建城市民生福

祉发展指数及 6 个分类指数，进而测度 2016―
2020 年广东省 21 个地级市民生及其涵盖领域发

展水平。所有指标的数据均来源于 2017—2021 年

《广东统计年鉴》[23]。其中，“GDP 能耗增长速度”和

“GDP 电耗增长速度”性质是逆向指标，其余均为

正向指标。

 2    研究方法

1） 指标权重的确定。熵值法适用于多指标的

相对评价[24]。跟其他方法相比，熵值法能够消除主

观因素对权重计算的干扰，并计算出更为客观的权

重[25-26]，从而使评价结果更加准确科学。本文首先对

各年的原始数据进行标准化处理[27]，然后对各指标

进行客观赋权，得到权重矩阵。最后将各指标的权

重与标准化值相乘再累加即为各市的民生福祉发展

指数[28]。本文参照已有研究[22] 对民生福祉指数计算

结果扩大 1 000 倍以便增强后续的可视化效果。

2） 全局空间自相关分析。全局空间自相关是

对某一属性值在整个研究区域的空间分布特征的描

述[29]，可以用来检验某种地理现象在空间中是否存

在聚集。本文利用莫兰指数来分析广东省民生福祉

发展指数的整体分布状况，并判断是否存在空间聚

集性[20, 30]。

3） 泰尔系数及其分解法。本文利用泰尔系数

测算广东省民生福祉发展的空间差异，并利用泰尔

系数的可分解性[1] 将差异在空间层面分解为地区内

差异和地区间差异，在结构层面分解为各维度的差

 

表 1    城市民生福祉发展水平评价体系

Table 1    Evaluation system of urban people's livelihood and well-be-
ing development level

 

衡量维度 测度指标 指标性质

城镇化 城镇人口占常住人口比例/% 正向

经济与就业 第三产业占比/% 正向

人均年可支配收入/元 正向

人均年消费支出/元 正向

就业人员年平均工资/元 正向

净出口额/亿元 正向

生态环境 GDP能耗增长速度/% 逆向

GDP电耗增长速度/% 逆向

污水处理率/% 正向

生活垃圾无害化处理率/% 正向

人均公园绿地面积/m2 正向

公共基础设施 每万人拥有公共汽运车数量/辆 正向

文化与教育 中学在校学生人均专职教师数/人 正向

每万人拥有文化、文化机构数/个 正向

卫生与健康 每万人拥有医生数/人 正向

每万人拥有床位数/张 正向
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异，从而用来进一步研究地区内部差异及地区之间

差异的大小、随时间变化和对总体空间差异的贡献

程度[31-32]，揭示广东省民生福祉发展空间和结构上

差异的主要来源。

 3    结果与分析

 3.1    广东省民生福祉发展水平时间变化

从时间变化上看，2016—2020 年广东省民生福

祉发展整体情况得到轻微改善，民生福祉发展指

数呈波动上升趋势，由 2016 年的 9.94 升至 2020
年的 10.01，涨幅为 0.70%；各维度变化为：仅有文

化与教育维度指数下跌，跌幅达 79.56%，导致这一

现象出现的原因可能为 2016 年是广东省异地中高

考政策的出台后高考录取的第一年，随后为享受这

一政策优惠，广东省义务教育阶段随迁子女猛增，

但教师数量增长速度未能及时跟上学生增长速度，

故文化与教育维度的指数呈现下降态势[33]。在指数

上涨的维度中，卫生与健康维度涨幅最高，为

73.91%（表 2）。其中，2016—2020 年珠三角和粤东

地区的民生福祉发展情况得到有效改善，对应民生

福祉发展指数涨幅分别为 1.92%，3.03%，粤西地区

和粤北地区的民生福祉发展情况出现倒退，对应民

生福祉发展指数降幅分别为 0.72%，4.87%（表 3）。
珠三角和粤北地区民生福祉发展指数标准差分别

由 6.01、0.79 减小至 5.36、0.78，粤东和粤西地区民

生福祉发展指数标准差分别由 0.78、1.06 增加至

1.26、1.18，说明珠三角和粤北地区内部差异随时间

变化减小，粤东和粤西地区内部差异随时间变化增

大；四大地区对比来看，珠三角地区城市间民生福

祉发展指数标准差远远高于广东省粤东、粤西、粤

北三大地区，2016—2020 年珠三角地区平均城市民

生福祉发展水平标准差高达 5.57，远远领先于另外

3 个区域；从标准差年均变化率来看，粤东、粤西区

域的标准差年均增长率分别为 15.38%，2.83%，而

珠三角和粤北区域内的标准差年均增长率分别为

−2.70%，−0.32%。自 2016 年广东省人民政府发布

的《广东省国民经济和社会发展第十三个五年规划

纲要》（http://www.gd.gov.cn/gkmlpt/content/0/146/
post_146576.html#7）以来，广东省对民生福祉发展

更为重视，随着广东省经济、文化、教育、卫生等各

项事业的不断进步及国家出台的社会主义新农村与

美丽乡村建设、精准扶贫战略[34]、城乡一体化发展

战略的实施，2016—2020 年广东省民生福祉发展状

况得到一定程度的好转，部分地区内差异缩小。

 
表 2    2016―2020年广东省民生福祉发展指数测度结果

Table 2    Measurement results of livelihood and well-being development index of Guangdong Province from 2016 to 2020
 

指数 2016年 2017年 2018年 2019年 2020年

城镇化维度 0.72 0.73 0.76 0.78 0.83

经济与就业维度 3.95 4.48 4.65 5.37 5.73

生态环境维度 0.57 0.62 0.64 0.68 0.70

便民设施维度 0.83 0.88 0.94 0.91 0.91

文化与教育维度 3.18 1.10 1.14 1.14 0.65

卫生与健康维度 0.69 0.82 0.96 1.07 1.20

民生福祉发展指数 9.94 8.63 9.09 9.95 10.01

 
表 3    2016—2020年广东省民生福祉发展指数测度结果、标准差

Table 3    Measurement results and standard deviation of variation of livelihood and well-being
development index of Guangdong Province from 2016 to 2020

 

年份
珠三角地区 粤东地区 粤西地区 粤北地区

指数 标准差 指数 标准差 指数 标准差 指数 标准差

2016 15.09 6.01 5.61 0.78 5.56 1.06 6.77 0.79

2017 13.92 5.96 4.39 0.92 4.21 1.27 5.12 0.66

2018 14.22 4.90 4.98 1.11 4.87 1.33 5.66 0.73

2019 15.39 5.60 5.65 1.17 5.44 1.12 6.33 0.88

2020 15.38 5.36 5.78 1.26 5.52 1.18 6.44 0.78
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 3.2    广东省民生福祉发展空间变化

根据上文构建的城市民生福祉发展水平评价

指标体系，运用熵值法对 2016—2020 年广东省 21
个地级市的民生发展指数进行计算，绘制广东省四

大区域民生福祉发展指数在 2016—2020 年波动变

化（图 2）。通过计算广东省民生福祉发展指数全局

Moran's I，判断广东省民生福祉发展指数在空间上

是否存在集聚性。结果显示，2016—2020 年中广东

省民生福祉发展指数的全局莫兰指数分别为 0.75、
0.76、0.89、0.89、0.86，P 值均为 0，小于 0.01，通过

显著性检验。莫兰指数呈上升趋势，且始终为正值，

表明广东省各市民生福祉发展在空间上存在明显的

正向空间集聚效应，且集聚程度波动升高。为了更

直观地反映广东省民生福祉发展指数的空间分布特

征，采用自然断点法并保证各时间断面划分阈值一

致[28] 将民生福祉发展指数小于 6.86 的区域划为低

值区， 6.86~10.86 的划为较低值区， 10.86~18.97
的划为较高值区，18.97~27.56 为高值区（图 3）。

从广东省民生福祉发展指数的区域变化看，珠

三角地区的民生福祉发展指数远高于另外 3 个区，

形成断层式发展，广东省 4 个区域在 2016—2020
年民生福祉发展指数均属于平稳波动。从广东省民

生福祉发展指数的市域空间分布看，2010—2016 年

高值区、较高值区、较低值区、低值区在市域间的空

间分布均存在变化。民生福祉发展的高值区主要位

于珠江口两侧，范围经历了先收缩后扩大，集中程

度由相对分散转变为集中连片，由深圳市、广州市、

佛山市和珠海市集中为深圳市、东莞市、广州市和

佛山市连片；较高值区紧邻高值区，分布在高值区

周围，范围逐渐收缩，由韶关市、惠州市、东莞市连

片区和中山市、江门市连片区转变为江门市、中山

市、珠海市连片区和惠州市，分布方向由南北分布

转为东西分布；较低值区和低值区分布在高值区和

较高值区的外围，较低值区在 2016—2020 年经历

了先收缩后扩张；低值区经历了先扩张后收缩，与

2016 年相比，低值区中包含的城市不变。从整体来

看，广东省民生福祉发展指数空间分布始终呈现从

珠江口向外围阶梯式递减的空间特征，广州市和深

圳市在 2016—2020 年始终属于民生福祉发展指数

的高值区，基本不受民生福祉发展的困扰，湛江市、

茂名市、阳江市、潮州市和揭阳市始终属于民生福

祉发展指数低值区，民生福祉发展水平最需得到提

高。大多数民生福祉发展水平较低的城市所在的粤

东西北地区由于缺少前期经济建设重点关注，且目

前粤东西北地区的发展定位与珠三角不同，粤东和

粤西两地区致力于构建广东省东西两翼沿海经济带，

 

图 2    2016—2020 年广东省各区民生福祉发展指数

Fig.2    Livelihood and well-being development index of all districts
in Guangdong Province from 2016 to 2020

 

图 3    2016—2020 年广东省民生福祉发展指数空间分布

Fig.3    Spatial distribution of livelihood and well-being development index in Guangdong Province from 2016 to 2020
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粤北地区则是优先发展生态道路[35]，所以粤东西北

地区会在民生福祉发展水平上较大地落后于珠三角

地区。

 3.3    广东省民生福祉发展差异来源

1） 差异来源空间分解。民生福祉发展差异不

仅体现在区域与区域之间，而且存在于区域内部[22]。

接下来本文运用泰尔系数分解方法对民生福祉发展

差异进行分解（表 4），进而考察广东省城市民生福

祉发展差异的空间来源（图 4）。
 
 

表 4    广东省民生福祉发展空间差异

Table 4    Spatial differences of people's livelihood and well-being
development in Guangdong Province

 

2016年 2017年 2018年 2019年 2020年

总体泰尔系数 0.16 0.21 0.17 0.16 0.16

区间泰尔系数 0.10 0.14 0.12 0.11 0.11

区内泰尔系数 0.06 0.07 0.05 0.05 0.05

区间差异贡献率/% 64.66 66.71 70.08 68.10 68.64

区内差异贡献率/% 35.34 33.29 29.92 31.90 31.36

 
 

图 4    广东省四大区域民生福祉发展空间差异区域内来源

Fig.4    Regional sources of spatial differences in people's livelihood
and well-being development in 4 regions of Guangdong Province

 
2016—2020 年，区域间差异是广东省民生福祉

发展差异的主要来源，其在 2016—2020 年平均贡

献率为 67.64%，区域内部的平均差异贡献率为

32.36%，说明四大区域间的民生福祉发展水平差异

是广东省民生福祉发展差异的最主要的差异，且呈

波动中递增趋势，对应的差异贡献率年均增长

1.51%。

图 4 反映 2016―2020 年广东省民生福祉发展

差异的区域内差异空间来源，也就是各地区区域

内差异对总区域内差异的贡献。在区域内差异来源

中，珠三角贡献始终最大，其贡献率基本保持在

50%~72%，显著高于广东省另外 3 个区域，2016―

2020 年，珠三角区内区内差异对广东省区内差异的

平均贡献率高达 59.28%。另外 3 个地区区内差异

的平均贡献呈可按梯度递减顺序为：粤北 16.30%、

粤东 15.58%、粤西 8.84%。2016―2020 年粤东和

粤北 2 个地区内差异贡献率呈上升态势，其中粤东

的增长速度明显更快，二者的年均增长率分别为

23.91%，7.04%。而对于呈下降态势的珠三角和粤

西地区，珠三角地区内差异贡献率的下降速度比粤

西快，年均递减 4.80%；而粤西地区内差异贡献率

年均下降 0.71%。广东省内民生福祉发展差异主要

由区间差异造成，联系到上文中广东省各区民生福

祉发展指数，可以推测出区间差异大部分是由珠三

角地区与非珠三角地区的差异组成，而 4 个地区的

各区内差异对总区内差异的贡献率中，珠三角区内

差异又占据绝对优势，可能是珠三角内部发达城市

如深圳市、东莞市、广州市、佛山市等城市聚集了大

量医疗健康、文化教育、经济就业等与民生福祉发

展相关的要素，虹吸效应导致珠三角内部其余城市

医疗健康、文化教育、经济就业等条件受限，使得珠

三角内部城市的民生福祉发展拉开差距，同样，珠

三角对另外 3 区的虹吸效应造成广东省内部民生

福祉发展差距。

2） 差异来源结构分解。表 5 报告了样本期间

广东省 4 个区域民生福祉发展差异结构来源的贡

献率即民生福祉发展的影响因素。广东省 4 个区域

民生福祉发展差异来源平均贡献按从大到小排序为

公共基础设施、文化与教育、城镇化、卫生健康、经

济与就业、生态环境。在各维度对四大区域民生福

祉差异贡献率中，经济与就业、生态环境 2 个维度

均未被列入各地区差异贡献率影响因素前两名，且

生态环境差异在 4 个地区中对民生福祉发展差异

的贡献率都较小，均未超过 10%。

此外，本文进一步就研究期间的开端年 2016
年和结束年 2020 年 2 个时期，对造成广东省 4 个

区域民生福祉发展差异的来源进行了考察（图 5）。
可以看出，相较于 2016 年，四大地区 2020 年文化

与教育差异的贡献率均大幅上升，在 2016 年，文化

与教育在广东省 4 个区域内对民生福祉发展的差

异贡献率均小于 2%，而在 2020 年，文化与教育对

广东省 4 个地区的民生福祉发展差异平均贡献率

达到了 11.48%；对于城镇化差异，其贡献率除了广

东省粤东地区之外均有不同幅度的下降，但在粤西

地区下降的幅度仍然不足以改变城镇化差异的贡献
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率是粤西地区内部民生福祉发展差异的最主要来源

这一事实；经济与就业的差异贡献率只在粤西一个

地区上有所增长，但增长的幅度不大；卫生与健康

的差异贡献率也只在粤西一个地区上有所增长，同

样增长的幅度也不大。珠三角地区生态环境差异和

文化与教育差异的贡献率均有所上升，但后者的增

长幅度远大于前者，并成为珠三角内部民生福祉发

展差异的最大来源。

 4    结论与讨论

 4.1    结论

精准把握广东省民生福祉发展差异特征以及

区域民生福祉发展差异形成机理是找出民生福祉发

展背后驱动力和实现区域民生协调发展的重要前提。

本文使用全局空间自相关分析和泰尔指数等方法考

察了广东省民生福祉发展程度时空分异特征，并分

别从空间和结构两方面分析了差异的形成机理。得

到以下结论：2016—2020 年，广东省民生福祉发展

指数呈波动上升趋势，且表现出“中间高四周低，由

珠江口向外围递减”的空间分布特征，呈现一定的

空间聚集性；广东省内民生福祉发展差异较大，民

生福祉发展极不平衡，地区间差异是广东省民生福

祉发展差异的主要来源，且地区间差异呈迅速扩大

态势；分地区来看，珠三角区内的不平衡程度远高

于另外 3 区，结合各地区民生福祉发展现状，珠三

角属于高民生福祉发展水平非均衡地区，另外 3 区

属于低发展水平均衡地区，而地区内差异中，粤东

和粤北两个地区内部的差异呈扩大趋势，珠三角和

粤西内部的差异呈缩小趋势；6 个结构性因素按对

造成广东省民生福祉发展差异的影响力从大到小排

序为：公共基础设施、文化与教育、城镇化、卫生健

康、经济与就业，其中，文化与教育维度方面的差异

的扩大趋势最为显著。

 4.2    讨论

本文立足于广东省民生福祉发展的时空变化

特征及差异形成机理，可为提高民生福祉发展水平

 
表 5    四大地区民生福祉发展差异结构来源的贡献率

Table 5    Contribution of structural sources of differences in people's livelihood and well-being development in 4 regions
 

贡献率 城镇化 经济与就业 生态环境 公共基础设施 文化与教育 卫生与健康

珠三角/% 11.61 18.71 1.73 15.33 32.09 20.52

粤东/% 8.44 10.15 5.21 41.23 19.29 15.67

粤西/% 41.19 6.32 5.5 15.75 26.69 4.45

粤北/% 20.62 8.22 4.95 31.55 20.22 14.45

平均/% 20.47 10.85 4.37 25.97 24.57 13.77

 

百分比为贡献率

图 5    广东省四大地区民生福祉发展差异结构来源的比较

Fig.5    Comparison of structural sources of differences in people's livelihood and well-being development in 4 regions of Guangdong Province
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的政策制定提供一定的借鉴。广东省民生福祉发展

工作的未来重心应集中于粤东西北地区及珠三角欠

发达区域，结合地区发展路径，因地制宜，针对不同

地区存在的不同问题，出台相应政策：根据广东

省委、省政府印发实施的《关于进一步促进粤东西

北振兴发展的决定》（http://www.gd.gov.cn/gkmlpt/
content/0/146/post_146066.html#7），粤东的未来发

展路径是建设汕潮揭城市群，结合粤东民生福祉发

展现状及潜在优势，应加强基础设施建设，完善汕

潮揭城市群综合交通建设，构建区域便捷交通网络，

利用开发和利用港口、石化能源、旅游资源，创造就

业岗位，拉动经济增长；粤西的未来发展路径是建

设湛茂阳临港经济带，结合粤西民生福祉发展现状

以及潜在优势，应该加快粤西地区的城镇化建设，

利用该地区临海区位优势，大力发展海洋经济，加

快建设全国海洋经济示范区；粤北的发展路径是建

设可持续发展生态型新经济区，结合粤北民生福祉

发展现状及潜在优势，应把生态环境保护放在发展

的首要位置，同时努力提升当地经济水平，开发粤

北旅游资源，形成健康休闲旅游产业链，打造生态

宜居名城。

本文的研究在现有研究的基础上，建立评价城

市民生福祉发展的指标体系，分析了广东省民生福

祉发展差异及差异形成机理，补充了民生福祉发展

及其差异来源的相关成果。当然本文在变量选取及

结果分析方面存在一些不足，受可获取数据的限制，

文章对民生福祉发展在城镇化和公共基础设施维度

的测算都仅使用了一项指标。此外，民生的发展与

人们生活的方方面面息息相关，本文只分析民生福

祉发展的物质基础，而没有考虑人的主观感受，在

未来的研究中，可以将主观和客观结合起来，以便

更好地反映民生福祉发展状况。
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Difference and formation mechanism of people's livelihood and
well-being development in Guangdong Province

Li Jin，Li Jie

（School of Geography and Remote Sensing, South China Human Geography and Urban Development
Research Center, Guangzhou University, Guangzhou 510006, Guangdong, China）

Abstract:  A comprehensive comparison of  the development  degree of  people's  livelihood and well-being in
Guangdong Province and the formation mechanism of differences are very important for Guangdong Province
to better implement the Rural Revitalization Strategy and promote regional coordinated development. Based on
this, through the construction of a comprehensive development indicator system covering 16 indicators in the
six dimensions of urbanization, economy and employment, ecological environment, public infrastructure, cul-
ture  and  education,  and  health  and  health,  the  development  degree  of  people's  well-being  and  the  formation
mechanism of differences in the cities of Guangdong Province are calculated, compared and analyzed. The res-
ults show that:  1)  From 2016 to  2020,  the  urban development  level  of  Guangdong Province  generally  main-
tained a growth trend, but the spatial distribution was uneven and the polarization was obvious. 2) By using the
Theil coefficient, the differences in the development of well-being in Guangdong Province are decomposed in-
to intra regional differences and inter regional differences in the Pearl River Delta, eastern Guangdong, west-
ern Guangdong and northern Guangdong. It is found that inter regional differences are the main source of the
differences in the development of people's well-being in Guangdong Province, which is mainly reflected in the
gap in the development of people's well-being between the Pearl River Delta and the other three regions, and
this gap tends to expand; Among the regional differences, the imbalance of people's livelihood and well-being
development of cities in the Pearl River Delta is much higher than that of the other three regions. 3) The differ-
ence in the development of people's livelihood and well-being is the result of the joint action of many factors,
among which public infrastructure and cultural and educational factors contribute the most significantly to the
difference in the development of people's livelihood and well-being.

Key words:  people's livelihood and well-being development; Entropy method; Theil coefficient; spatial auto-
correlation; Guangdong Province
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