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试论转基因主粮产业安全与风险 

蒋高明，李  霄 

(中国科学院植物研究所，北京 100093) 

摘  要: 转基因作物的种植将带来潜在的环境破坏和食品安全隐患，转基因主粮商业化种植所带

来的各种问题更已突破科学技术的范围。各个商业利益群体尤其是转基因跨国公司，通过垄断转基因

种子知识产权、培育并输出绝育种子，来达到控制别国粮食命脉的目的。本文从转基因主粮商业化种

植的国家粮食安全、食品安全、健康风险、生态环境安全、社会风险等方面，简要介绍了国内外有关

研究进展，并从生态学角度提出了解决国家粮食安全的对策，认为中国具备传统生态循环农业优势，

利用生态学理论进行退化耕地修复将是排斥转基因主粮的一条可取之路。 
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关于转基因主粮商业化种植，引发了很多争论。

支持者与反对者在媒体上讨论了很多实质问题，如转

基因食物是否可以安全放心地食用？转基因食物对

生态环境是否会造成破坏？转基因食物是否能提高

产量？主粮转基因技术是否拥有独立知识产权？开

发和应用主粮转基因技术是否有科学家的自身利益

在内等。现在看来，粮食安全已经不是简单的转基因

食物能不能吃和谁来吃的问题，而是涉及国家主权完

整，涉及国家安全的问题。对于这些问题，相关部门

的官员和一些转基因专家采取不回答、不争辩、保持 

沉默或“顾左右而言他”的做法，这显然不是科学的

态度。本文从国内外研究得出的事实出发，说明推广

转基因主粮的安全与风险问题。我们担忧，本来由中

国人自己完全能够解决的粮食安全问题，可能因为转

基因主粮商业化的引入而变得错综复杂起来。这一问

题事关重大，一旦处理不当，就会大大动摇我国的粮

食安全基础，进而危及国家安全。 

1  转基因主粮大面积推广的粮食安全风险 

2009年 9月 6日，绿色和平国际组织在中国

超市的货架上，发现了含有转基因 Bt成分的雀巢

婴儿米粉[1]。依据中国法律，在中国生产和销售

转基因产品都是不合法的。该事件被媒体曝光后，

引发了人们对转基因食品安全问题的又一轮   

热议。 

目前，中国有关部门正积极推进转基因作物的

研发和应用。对于转基因，不少专家认为该技术“利

大于弊”，并将此举誉为保障食品安全的“第二次绿

色革命”[2]。对于这样盲目乐观的态度，我们不敢

苟同。除了对生态系统和食品安全的潜在影响外，

我们忧虑的是，大面积推广转基因作物—— 尤其是

那些跨国公司控制的转基因作物—— 将会对中国

粮食生产主权乃至粮食安全产生重大影响。如果

控制不好，将动摇中国粮食安全的根本。让我们

以阿根廷农业为例，来说明这个问题。 

1996年以前，阿根廷传统农业还有很大优势，

粮食安全基本能够保障，无需政府进行农业补贴。

然而，转基因大豆引入该国后，传统农业几乎毁

于一旦。小扁豆、豌豆、绿豆等种植田地几乎全
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部被转基因大豆占据。2002年，孟山都转基因大

豆占据了阿根廷大豆总种植量的 99%。由于盲目

实行“拿来主义”，阿根廷忽视了自身的科技研发，

当发现本国粮食安全的根本已被转基因大豆动摇

后，想放弃转基因作物却为时已晚[3]85。 

转基因作物真正推广起来后，并不如专家们

预期的那样可以减少农药或除草剂的使用，相反，

种植转基因作物不仅照样使用大量农药化肥，而

且为了控制杂草，还需使用专用除草剂—— “抗农

达”。这种同样由转基因公司开发的除草剂，会将

别国农田里除转基因大豆之外的一切野生草本植

物乃至作物都视同“杂草”予以清除；结果是一段时

间后，杂草的抗药性增强，成为“超级杂草”[4]。

而且，这种专用除草剂并不安全，有报道称，孟

山都专用农药不仅杀死了阿根廷的庄稼，还伤害

了牲畜，造成动植物畸形。长期接触此类农药，人

也频繁出现恶心、腹泻、呕吐等症状，并造成皮

肤伤害[3]87。所有这些对粮食安全造成间接威胁。

即使转基因在控制虫害方面能够起到一定的作

用，但是，这种作用可能控制了主要害虫，而那

些次要害虫可能会因生态平衡失调变成主要害

虫，从而不得不依然使用大量的农药。最近，全

球著名刊物《科学》发表了中国科学家对转基因棉

害虫连续追踪 10年的研究结果[5]即证明了此点。 

一家转基因跨国公司造成一个国家的粮食生

产主权丧失，这并不是耸人听闻，阿根廷已是明

证。但转基因巨头并未就此止步，而是继续在全

球实施其转基因技术的扩张计划。巴西长期拒绝

使用转基因技术于农业，但相关公司通过不正当

手段，得以在该国大面积种植转基因作物，而后

对政府施加压力。由此，巴西的传统农业也变得

岌岌可危[3]121。 

在成功征服阿根廷、巴西以后，转基因巨头

开始全面进军中国农业，因为中国市场存在巨额

商业利益。美国农业部计划以孟山都、杜邦等生

物公司为“先遣部队”，在中国进行攻关活动，推

销其转基因产品。他们鼓吹“抗农达 2 号”可提

高产量最高达 11%，借此诱惑中国相关部门。2009

年第二季度，孟山都在中国的销售收入达到 40.35

亿美元，同比增长 8%，而毛利润竟达 25.21亿美

元，同比增长 14%。 

大量转基因种子“入侵”中国，造成本土农

业重创。中国是美国大豆出口的第一市场，据中

华油脂网数据，2008年中国从美国进口转基因大

豆 1543万吨，占进口总量的 41%，而本土大豆却

因价格因素滞销。2009年黑龙江非转基因大豆价

格竟低于种植成本，40%的大豆销售不出去；黑

龙江 68家大豆加工企业全部停工；哈尔滨超市中

卖的几乎全部为转基因大豆制品[6-7]。 

一旦美国从终端控制了中国大宗粮食的消

费，中国将会丧失话语权。中国引进的转基因种

子因为不能留种，每年必须从他们那里进口。然

而，转基因巨头的目标还不在“种子”本身，中

国 18 亿亩基本农田，足够让他们的神经兴奋起

来。只要每公斤种子加上几元钱，那么，转基因

巨头就可从中国获得数亿美元的利润，而其相关

的化学产品、农药、化肥和除草剂，也会接踵    

而至。 

民为邦本，农为民本，土为农本。粮食增产

的空间在于退化耕地的修复，在于元素有效循环，

在于生态平衡，在于农业生产能够为农民增收，在

于农民愿意种地。如果背离了这些客观事实，无

视转基因主粮的安全风险，盲目引进转基因技术，

无异于将自身的粮食生产主权拱手交给别国。中

国要接受阿根廷、巴西的教训，时刻警惕来自转

基因巨头的新型“生物入侵”。 

2  销售转基因食品的食品安全与生态风险 

按照农业部《农业转基因生物标识管理办法》

规定以及农业部官员的回应，中国尚没有种植转

基因水稻，婴儿米粉并不在允许出售的转基因食

品名单内。因此，使用转基因米粉不符合中国法

律规定。然而跨国公司在中国销售转基因食品，

竟然采取了双重标准。例如，雀巢公司对欧盟、
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澳大利亚、俄罗斯和巴西等国家承诺不使用转基

因原料，却拒绝对中国消费者做出同样的承诺。 

十几年来，关于转基因食品安全性的争议一

直没有停止过。转基因食品销售商为了倾销其产

品，往往采取隐瞒不报、与其他非转基因食品“搭

车”销售、转移标识目标等手段，向不明真相的消

费者“兜售”其产品。市场上销售的大豆色拉油

80%以上标识为转基因产品，但商家用该色拉油

制作其他食品如豆浆、豆粉、饼干、薯片、方便

面等，则不进行标识。有些转基因食品标识很小，

小到人们一般不容易注意到。还有的商家美化转

基因标识，给人的感觉是某种无害的高科技食品。

转基因木瓜、番茄等根本没有标识，让消费者无

法知晓是否转基因。事实上，在美国、加拿大等

地，转基因食品是由专门的商店出售的，他们虽

不强行标注转基因食品，但是，他们是通过标注

“有机食品”而区分传统食品和转基因食品的[8]。 

在中国，虽然市场上转基因食品日益增多，

但大部分老百姓对其还是知之甚少。在搭乘出租

车时，笔者曾随机调查几名司机，大部分司机不

清楚“转基因”这个词，很多人是第一次听说。这

说明我们还应加强转基因食品的知识传播。 

尽管许多专家声称转基因食品是安全的，可

以放心食用，但他们并不能确定长期食用转基因

食品会带来什么样的后果。事实上，由风险的不

确定性所决定，技术产品的使用效果有延迟发生

性。例如，生产商曾经对汽油里作为抗震剂的四

乙基铅的安全性作过承诺，当时信誓旦旦承诺其

不会对人体造成危害，后来证明这些承诺完全是

不负责任的言论。为了揭露事实，人们不得不付

出沉重的代价。由于美孚石油公司拒绝承认四乙

基铅的危害性，认定有害事实的科学家与之打了

25年的官司；而在漫长的四分之一世纪里失去了

数千条无辜的生命。美国烧掉的汽油中的 700 万

吨铅，贡献了 20 世纪 20 年代以后大气中铅增量

的 90%，至今一些铅还游离在环境中。而在四乙

基铅最畅销的时候，石油公司聘用的科学家却认

为汽油排放的铅微不足道，他们对于另一些科学

家采集土壤和空气样品来测定铅含量的做法嗤之

以鼻，大加嘲讽[9]。在食品加工领域，苏丹红最

早上市时也被誉为人类的新发明，但现在向食品

里添加苏丹红是犯罪行为；三聚氰胺曾获科技进

步一等奖[10]，当其流向社会被用作奶制品的添加

剂而导致数千名儿童的生命健康受到致命威胁

时，人们才认识了这种可以“杀人”的化学物质。 

转基因技术是高科技，作为科研力量储备，我

们应当大力提倡和支持其研究，但要将之用于性

命攸关的食品产业，就一定要慎之又慎。在这方

面，国际和国家都有严格的标准，为什么执行起

来就不彻底呢？人类对基因的掌控能力还远远未

达到从心所欲的地步，轻易地将不同源基因整合

在一起，是否会带来严重后果需要长时间的检验，

这不是由几期动物实验的结果就可以轻易下结论

的。至今孟山都公司从未提出任何人体食用转基

因食品无害的直接证据。我们知道，新药研发尚

需四期的临床人体试验，而转基因食品却因一句

轻飘飘的“国际规定，食品不必进行人体试验”

而轻松过关，实在令人胆寒。 

我们以为，跨国公司如果在中国生产了转基

因食品，违反了国家的有关规定，就应该予以坚

决查处；如果是符合规定的转基因食品，则应当

明确地告知消费者，要有明确的标识。消费者有

权利选择自己认为安全的食品，而像雀巢公司那

样在我国采取和在发达国家不一样的“另样标

准”，是对中国消费者的歧视。“双重标准”的出

现，从另一个方面说明，转基因食品的安全性是

值得怀疑的，只不过是发达国家对这一高科技食

品有充分的认识，消费者有足够的警惕性；而在

中国这样的发展中国家，大部分人对转基因是怎

么回事还不知道，稀里糊涂地成了转基因食品的

消费者。尽管现阶段还没有“吃”出问题来，但一

旦发现问题，那就可能是不可逆的危害。 

科学家们之所以对转基因食品的安全性存在

严重担忧，原因在于某些抗虫转基因作物含有一
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种 Bt毒蛋白物质，虫子食用后会被毒死，因而能

够产生防虫效果。但水稻是人类的主粮，昆虫无

法下口，人类长期食用难道可以确保没有害处

吗？何况动物实验后的数据，也表明不是没有问

题的[12]。1998 年，匈牙利籍英国科学家普斯陶伊

教授在电视节目上宣称：用转基因马铃薯喂养大

鼠，导致大鼠体重及器官重量严重减轻，免疫系

统被损坏。这个实验结果公布后，普斯陶伊受到

排挤离开了英国罗威特研究所。随后，很多科学

家出面为其辩护，极力维护其科学家的人品，他

的文章也在著名医学杂志《柳叶刀》上重新发表。

英国皇家学会最后组织专家调研，也没能完全推

翻他的实验结论。 

转基因作物对生态环境的破坏，即基因污染

是另一个值得关注的问题。2001年发生的“墨西

哥玉米基因污染事件”、2002 年“转基因玉米混

进美国大豆事件”、2006 年“转基因大马哈鱼逃

逸事件”，还有“在中国发生的转基因棉花盲蝽爆

发事件”[2]等，都是转基因作物商业化种植以及

转基因动物实验过程中，基因污染对生态环境造

成影响的典型案例。 

针对专家们担忧“如果转基因作物的基因通

过授粉等途径向四周‘漂移’，可能会引发生态危

机”的问题，国家转基因生物安全委员会辩称：

就目前全球资源少人口多的现状来说，转基因是

解决粮食短缺现状“唯一可取”的技术；就中国

制定的 2020年新增粮食产量 500亿公斤的具体目

标来看，转基因技术商业化也是必由之路[11]。 

关于“转基因是提高粮食产量的唯一选择”

这一观点，我们认为缺乏科学依据，另有文章专

门分析，这里不做赘述。但是要强调一点，商业

利益驱动使一些人漠视转基因食品的危害性，而

这种漠视更增加了转基因食品的危险性。对生物

公司而言，商业化研发转基因作物，引领了植物

转基因技术发展的潮流，为公司收获了巨额经济

利润，从而形成了一套动力机制，才是要害所在。 

以生物技术公司为背景的某些转基因科学家

群体，形成了特殊的“科学利益共同体”。某些人

士鼓吹，转基因食品安全、绿色、营养全面，而

且能解决世界粮食危机；他们宣称，在中国销售

转基因食品，完全可以不加标注；他们认为，反

对转基因的人都是无知的、反科学的、制造恐慌

和玩弄阴谋的分子，而支持转基因的人，都是无

私的、正直的和为科学献身的[13]。我们认为，“科

学利益共同体”维护其团体利益的过程，就是消

除异己的过程。国家农业转基因生物安全委员会

的很多专家，持有转基因专利或正在申报专利，

有些还有自己的转基因公司。这样，他们就不愿

意听到反对的声音，也不愿意公开讨论。他们对

公众显示的实验结果是，转基因水稻对试验动物

大鼠未见不良影响，据此推测出转基因水稻对人

体没有负面影响，长期食用无任何危害。 

“长期食用无任何危害，”，这样轻描淡写的

言论显然是不负责任的。世界上还没有一例长期

安全食用转基因稻米的成功例子。转基因是一种

尖端的科学手段，作为高技术储备我们当然需要

重视；但转基因水稻要进行商业化种植，让其进

入食物链，则事关每一个人的健康和我们的子孙

万代，必须慎之又慎，绝不能为了少数人的利益，

而牺牲公众健康利益和人类赖以生存的生态环境。 

3  推广转基因主粮的社会风险 

粮食的极端重要性毋庸置疑。没有稳定的粮

食来源，社会稳定便无从谈起。我国农业如抛弃

传统的精耕细作模式，放弃农民的互助合作，大

规模引进转基因生物技术，搞所谓集约化大农场，

不啻于抬进了威胁粮食安全的“特洛伊木马”，将

因此而使大量农民破产，从而增加社会管理成本，

甚至破坏社会稳定。 

我们吃的一切粮食都来自植物的光合作用，

而要将光合产物收获为人类的食物，必须依靠农

民的辛勤劳作，这是亘古不变的道理。粮食生产

的关键就是种子，种子意味着希望，意味着收获。

即便在最困难的时期，农民也不会吃掉用来保命
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的种子。农民留种子，是从当年收获的粮食中，

挑选质量好的小心保存起来。因此，传统的农民，

就是经验丰富的遗传育种“专家”。遵从传统农业

生产方式的农民知道从收成中留种的安全性，认

为是天经地义的操作，一点都不会为此感到恐慌。

依靠传统育种技术的农业生产，使农民生活安定，

农村社会稳定。然而，转基因技术主导的农业正

在改变这一格局，其巨大风险来自生物技术跨国

公司，即转基因巨头公司的垄断。 

在中国，农民留种或买常规种子，是不知道

什么知识产权的。今年的种子，如果收成好，他

会留下一部分作为来年的种子，省下种子钱。然

而，转基因种子受知识产权保护，农民第一次买

了转基因种子，获得了收成，可能尝到甜头，想

要继续留种的话，就会遇到很大的麻烦[6] 。转基

因种子垄断企业，为了推广其产品，往往在最初

几年免费或以优惠的价格向农民提供种子，似乎

是农民捡到了便宜，殊不知，转基因垄断巨头凭

借强大的资本实力，轻而易举地占领了别国的种

子市场。而当此时，农民会对这种具有知识产权

的转基因种子产生依赖性。以后，农民再留种就

困难了，因为，知识产权不允许你留种。具有知

识产权，就是受法律保护，任何农民如果自留转

基因粮食种子，就属于违法。这些“违法”农民

将被列入“黑名单”，今后将得不到贷款，得不到

农机具补贴，农产品也就不能正常出售。更严重

的是，他们将被告上法庭。原来种地无忧的农民，

变成提心吊胆的农民，将任由转基因公司盘剥。 

更有甚者，转基因种子垄断企业为了防止农

民留种，还发明了“自杀种子”，即通过转基因手

段，对种子实行改造，产生一次性使用的种子。

第一年获得收成后，其种子不会再发芽，或者即

使发芽也长不出好庄稼[14]。这样，一方面免去了

监视农民“偷窃”的成本，另一方面避免了控告农

民的麻烦和负面形象，还可保证农民必须每年购

买种子。将种地留种的权利拱手交给别人，尤其

是交给那些以营利为第一目的的生物技术企业，

对一个国家粮食主权的损害是异常大的。 

凡此种种，对转基因种子的依赖，使农民的

生产生活不得不被生产转基因种子的垄断企业控

制。垄断企业为了获得最大利润，就会利用其垄

断地位提高转基因种子的价格，如此，为维持生

计，一些农民就不得不扩大生产规模，采取大规

模农场化生产组织方式，这意味着另有大批农民

破产，社会的稳定受到威胁。 

有人说，上述情况未必真的出现，为了摆脱

西方生物技术公司的控制，中国才投入巨资搞转

基因研究，用我们自己的转基因发明来解决粮食

安全问题。果然如此吗？据报道，我国正在申请

商业化种植及正在研发的 8 个转基因水稻品系

中，没有任何一种拥有独立的自主知识产权[15]。

相反，上述转基因品系至少涉及了 28 项国外专

利，分别属于美国孟山都、德国拜耳和美国杜邦

三家跨国生物技术公司。这就是说，如果我们大

规模推广转基因主粮，中国人并不拥有粮食生产

主权[12]。除种子专利外，转基因专用除草剂、化

肥等也几乎控制在人家手里。 

退一步讲，即使中国科学家获得了有完全知

识产权的转基因种子，也难以与美国等转基因大

国抗衡。西方国家会以“自由经济、公平开放”

为由，凭借强大的资本实力，鲸吞国内起步较晚、

以跟踪为主的转基因研究成果，在较短的时间里

实现农业生物技术市场的垄断。更何况不能排除

某些中国的转基因科学家与国外的生物技术垄断

巨头有着千丝万缕的利益联系的可能性，这种使

中国的粮食安全堡垒从内部被突破。在这样复杂

的环境里，利用转基因技术解决粮食安全问题就

不能不令人担忧。转基因种子供应商的垄断力，

足以威胁一个国家的粮食安全和粮食主权，乃至

社会稳定。这个问题必须引起高度重视。 

上述并非杞人忧天，在美国以及推广美国转

基因种子的拉美国家，垄断企业通过种子收购价

格的控制，让农民的收入低到无法承受，最终不

得不卖出土地，以其他方式谋生。小农经济被大
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型农场所取代，被人称赞为农业现代化的必然趋

势。但是，如果这种状况在中国出现，数亿农民

将失业，将会引发极为严重的社会动荡。 

出于国家社会稳定和粮食主权的考虑，必须

在现阶段严格控制国外转基因种子进入中国市

场，必须接受东北大豆几乎全军覆没的惨痛教训，

必须警惕某些生物技术科学家，打着解决粮食安

全旗号牟取私利并出卖国家利益。一旦水稻、玉

米、马铃薯等主要粮食作物陷入大豆般的处境，

中国主粮生产将面临十分被动的困境。我们不能

不吸取一些南美国家的教训。 

4  解决粮食问题应着眼于正确的农业政策 

利用转基因提高粮食产量，几乎是国外生物

技术公司和国外转基因鼓吹者异口同声的宣传

语。他们的这个声音，会在不同场合见缝插针地

发出来，直到决策者认同了他们的观点。比如 2009

年华北地区大旱，这本来是我们的农田水利设施

出了问题，但转基因科学家和公司及时利用了这

个持续的旱情进行诱导，让国人接受他们的转基

因产品。 

2009年 2月 6日，全国作物受旱面积已达 1.61

亿亩。干旱重新唤起了人们对抗旱作物的期盼，

美国孟山都公司此时宣布将开发 4 年之久的转基

因抗旱玉米提前投放市场。国内也有专家称，我

国农田灌溉供水不足，大量农田常年处于缺水状

态，培育转基因抗旱农作物有重要意义。 

问题是, 转基因技术是解决粮食问题的最好

对策吗？ 

几乎与孟山都报道抢滩转基因作物市场的同

时，伦敦科技博物馆举办了一次名为 “未来的食

物”的科普展览会。来自世界各国的科学家，就“依

靠转基因农作物是否能解决全世界的温饱”这一

问题，再次展开辩论，各方意见分歧仍然很大。

过去几十年来，人类单纯追求高产量造成了严重

的耕地质量下降和环境污染，食品质量也呈现下

降趋势。转基因作物的指导思想，是试图转入少

数目标基因实现抗虫、抗旱或抗盐碱的目的，但

增加了环境和生物安全风险。 

即使我们抛开转基因的安全性不谈，依靠转

基因技术刺激粮食生产也不是好对策。转基因只

是一项生产技术。最近十几年里，各种农业新技

术突飞猛进，其中包括肥料技术、农药技术、白

色覆盖技术、遗传育种技术等，仅化肥用量就以

每年 200 万吨的速度增长。即使依靠如此多的技

术，中国粮食产量用了 10 年才恢复到 5.12 亿吨

的历史最高水平。 

笔者认为目前影响中国粮食保障力的影响因

素：一是单产；二是播种面积。其中单产影响因

素中，土壤的作用大于品种改良。在单产增幅不

大的前提下，播种面积或播种季节减少导致产量

下降。 

可见，限制中国粮食生产的因素主要不在育

种技术层面上，而在制度安排上。单纯在技术上

投入，徒然增加农业生产的成本而已。据三农问

题专家李昌平估计，如恢复农业的互助合作，粮

食产量还可增加 20%[16]。而笔者有所保留地估计，

如果我们实现了“六畜兴旺、五谷丰登”的“大

农业、大粮食”战略，则我们的“粮食”还能够

增产 30%[17]。那么，制度方面出了什么问题呢？

一个扬州老农揭开了这个谜。有学者在扬州调查

时，听到老农最多的一句话就是：“够自己吃就行

了！”或者是：“现在种粮食又不值钱，肥料什么

的又那么贵，种地越多赔钱越多，少种点够自己

吃就可以了。”由于粮食价格偏低，较之从事其他

经济活动收益少，故在一些经济发达地区，许多

耕地被撂荒。“够自己吃就行了”，这句话道出了

中国粮食安全隐患的实情。联产承包政策实施后，

农民满足于自己家的粮食安全；后来，随着种粮

有好收入，中国粮食产量一度提升。而如今，谷

贱伤农，加上种地成本高，农民纷纷弃耕进城。

不论是沿海发达地区，还是西部贫困地区，农村

劳动力基本上只剩下老、弱、病、残，就连青壮

年妇女也纷纷外出务工经商。因缺乏劳动力，农
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民能少种就少种，该种两季种一季，够吃就行。 

此外，城市的非理性扩张蚕食大量平坦、肥

沃的耕地是粮食短缺的另一重大推手。 

上述才是影响中国粮食生产的根本问题，而

这些问题是转基因技术所不能解决的。转基因技

术只能将农业这块“利益蛋糕”被更强势的群体

所瓜分，农民被剥削，种地的赢利空间更小，将

导致更多的农民离开土地。化肥农药的滥用再加

上转基因技术，地力还将持续下降，中国粮食紧

张问题不是缓解而是雪上加霜。 

中国人解决吃饭问题在很大程度上依赖的是

政策，制定合理的利益分配政策，调动亿万农民

种粮积极性才是硬道理。今后保障我国粮食安全，

还得依靠中国农民，而不能靠美国公司。目前，

制约中国粮食生产的主观因素是农民种粮积极性

下降，客观因素是地力下降，单产重又走低。政

策制定应为当代人更为后代人着想，应引导中国

农业走传统的“用地养地”模式，引导应用以恢复

地力为目的的新技术。  

5  结 语 

我们的大豆种植业已经沦陷，玉米种植业有

步其后尘的可能性，一些人还在“引狼入稻”。我

们的粮仓正在向国外的生物技术公司敞开大门，

中国主粮将走向何方？作为世界上负责任的大

国，中国在转基因粮食问题上一定要谨慎而不能

冒进[18]。转基因作物的研发与推广必须充分考虑

到 13亿人的生存问题，不能为少数人的利益牺牲

大部分人的利益。任何新技术有利必有弊，现在

声音一边倒，是很危险的。农业的根本出路，依

然是毛泽东当年提出的“农业八字宪法”，即水、

土、肥、种、密、保、工、管。转基因技术仅在

“种”上做文章，其引发的巨大的风险值得警惕。

对其余 7项农业技术的恢复或提升，尤其贯彻“用

地养地”理念，可从根本上提高农业产量，引领中

国农业走可持续发展之路。 
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On the safety and risks of genetically modified crops industry 

Jiang Gaoming, Li Xiao 

(National Key Laboratory of Vegetation and Environmental Change, Institute of Botany, the Chinese Academy  

of Sciences, Beijing 100093) 

Abstract: Genetically modified (GM) crops may bring out serious environmental disruption and potential 

food safety problems which has already gone beyond the scientific and technological scope. Various business in-

terest groups, especially GM multinationals, achieve the purpose of controlling another country's food lifeline 

through the monopoly of intellectual property rights of genetically modified seeds. On the basis of commercial 

cultivation of GM crops in national food security, food safety, health risks, environmental security, social risk and 

so on, this article briefly introduces the progress of the study at home and abroad, and puts forward measures to 

address national food security from the ecological point of view. China has the advantages of traditional ecological 

cycle in agriculture by adopting the theory of restoration ecology. This would be a desirable way. 
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