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西北地区城市旅游时空关联效应
—基于高级别景区供给的观察
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摘要：以西北地区为例，构建空间动态面板数据模型和异质性空间自回归模型，对高级别景区溢出效应的时变特征

和城市旅游时空关联效应及其异质性进行分析，结果显示：① 西北地区城市旅游具有显著的正向空间溢出，合作应

成为旅游发展的核心策略；② 短期来看高级别景区增加有助于本地旅游人次上涨，但会对邻近城市产生“虹吸效

应”，长期来看对本地和邻近城市旅游均具有正向影响，但对本地旅游拉动更大；③ 高级别景区组合供给是提升西

北地区城市旅游效应和对邻近城市产生“虹吸效应”的充分条件，仅依靠 5A 级景区的带动效用有限；④ 西北地区

城市的旅游时空关联效应具有异质性，84.31% 的城市与邻近城市为旅游空间合作关系，空间竞争型城市主要位于

新疆北部和西北地区东部局地；⑤ 西北旅游发展稳态城市呈散点、随机分布，具有经济优势的城市更易从旅游合作

中获益并成长为区域旅游增长极。
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在开放的区域经济系统中，广泛存在的溢出效

应是城市旅游合作的重要内生力量[1]。通过旅游流

联结，使原本分离、孤立的城市发生旅游关联和空

间相互作用[2]，共同推动了城市旅游空间网络的形

成[3]。旅游要素的增长和流动不仅促进所在城市的

旅游发展，还可能实现与比邻城市旅游的同升同降

或者此消彼长[4]。事实上，城市旅游流具有显著的高

级别景区指向[5-6]，相邻城市间的旅游流溢出本质上

归结于高级别景区的溢出[7]，高级别景区数量以及

空间分布决定城市旅游的空间结构[8]。因此，高级别

景区供给是促发城市间旅游流、实现城市旅游联动

的重要纽带。

对于城市发展和高级别景区建设能显著推动

本城市的旅游发展已达成一定共识[5, 9-11]，但当观察

视野突破城市行政边界时溢出效应的判定就会变得

复杂。高级别景区间的联动与溢出效应是相互作用

的复杂动态过程，不能简单概括为正/负效应[12]。中

国由东向西，景区空间效应由竞争向合作过渡[13]，

或鼓励开展以景区为中心的城市旅游合作[7]，或主

张邻近城市的旅游竞争主导策略[14]。考虑景区供给

的省域内竞争标尺影响，高级别景区具有同省域旅

游空间竞争效应和跨省域旅游空间合作效应[9]。在

需求侧，景区差异化只是实现旅游空间合作的前提，

并不带来实质性旅游流动[15]。可见，高级别景区的

空间效应具有动态性、区域性和视角差别，对其开

展无情境设定的通则性研究是困难的。

在中国西部高级别景区至关重要[16]，是吸引外

源性客源市场的核心吸引物[13]，旅游流网络呈现高

级别景区主导的“多中心平衡结构”[17]。西北地区高

级别景区密度和规模度最低，容易形成显著的单核

型旅游溢出圈层，以西北地区为样本研究景区溢出

效应符合由简单向复杂推进的认知规律。基于此， 
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本研究将西北地区城市和分布其中的高级别景区作

为复杂系统，分时间和空间维度以“变”为线索考查

高级别景区溢出效应的时变特征，以“联”为线索揭

示在景区关联下的城市旅游溢出效应、时间滞后效

应和时空滞后效应，回应高级别景区供给如何关联

所在城市与邻近城市的旅游发展，邻近城市旅游发

展存在何种时空关联特征两个基本问题。研究的边

际贡献在于：① 测算高级别景区的本地效应和溢出

效应，明晰西北地区景区效应的时变特征；② 分析

城市旅游发展惯性和空间互动状态，明确高级别景

区带动下西北地区城市旅游合作策略；③ 识别城市

旅游时空关联效应的异质性，为优化西北地区城市

旅游空间格局和跨区域合作提供实证支撑。

 1    变量选取与数据来源

西北地区包括陕西省、甘肃省、青海省、宁夏回

族自治区和新疆维吾尔自治区，下辖 51 个地级市

（州、地区），拥有 5A 级景区 41 个，4A 级景区 441
个（截至 2021 年 12 月 31 日）（ https://www.mct.
gov.cn/tourism/#/list?drid=4）。4A 和 5A 级景区均

呈现单核心分布格局，其中，4A 级景区高密度区域

主要集聚在陕西南部，次密度区域向甘肃东中部延

伸，5A 级景区高密度区域主要集聚在陕西、甘肃陇

东地区（平凉市和庆阳市）和宁夏南部，次密度区域

呈现双核结构，位于甘肃东中部、青海东北部和新

疆北部（图 1）。
 1.1    变量选取

被解释变量为旅游人次（tourist），包括国内和

入境旅游人次数；核心自变量高级别景区（highA）

使用 5A 和 4A 级景区数量累加赋值代理[18-20]；控制

变量包括人均 GDP（PGDP）、产业结构合理化程度

（struct）、旅游接待水平（hotel）和交通通达程度

（road）。其中，PGDP 作为居民出游频率、消费水平

以及地区经济发展对旅游业的支撑力[21-22]，以人均

GDP 表征；产业结构合理化能够有效推动旅游产业

融合发展并丰富旅游产品体系，使用产业结构升级

指数表征[21,23]。旅游接待水平使用城市 5 星级酒店

数量表征；公路交通系统与城市旅游经济具有空间

耦合性[24]，选择公路密度表征交通通达程度。

 1.2    数据来源

本研究构建 2007—2021 年西北 51 个地级市

（州、地区）的平衡数据面板。其中，社会经济数据来

源于《中国旅游统计年鉴》[25] 和中国经济信息网数

据库（https://ceidata.cei.cn/）。各年度 4A 和 5A 级

景区名单根据国家文化和旅游部（https://www.mct.
gov.cn/tourism/#/list?drid=4）和 maigoo 网①发布信

息整理得出，景区位置数据使用百度地图开放平

台②中的拾取坐标系统获取。

 2    研究方法与模型设定

 2.1    空间相关性分析

变量间存在空间依赖性是使用空间计量方法

的前提，常使用莫兰指数（Moran’s I）进行判定。其

中，整体空间集聚状态使用全局莫兰指数（I）测量，

区域空间集聚状态使用局部莫兰指数（Ii）测量，计

算方法参见 [26]。
 2.2    空间面板数据模型

景区并不孤立存在，总是和邻近地区的景区密

 

基于审图号：GS（2020）4636（自然资源部监制）制图，底图无修改

图 1    西北地区 4A 和 5A 级景区核密度分布

Fig.1    Kernel density distribution of 4A and 5A scenic spots in Northwest China
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① https://www.maigoo. com/top/419733/html [2022-08-28]
② https://api.map.baidu.com/lbsapi/getpoint/index.html [2022-09-05]
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切关联[16]，具有空间溢出特征，本研究建立空间静

态面板数据模型测度空间溢出效应。考虑到当期旅

游流受到本区域上阶段旅游流影响[7]，纳入旅游人

次的时间滞后项和时空滞后项，扩展为空间动态面

板数据模型：

touristit =τtouristi,t−1+ρ
∑51

j=1
Wi jtouristit+

σ
∑51

j=1
Wi jtouristi,t−1+βhighAit+

µ
∑51

j=1
Wi jhighAit +γXit+

θ
∑51

j=1
Wi jX jt +ηi+ νt +εit （1）

εit = λ
∑n

j=1
Wi jε jt + ζit

式中，tourist 为旅游人次；highA 为高级别景区；i,j
为城市；t 为年份；Xit、Xjt 为控制变量集；τ、β 和 γ 分
别为旅游人次时间滞后项、高级别景区和控制变量

系数；ρ、σ、μ 和 θ 分别为旅游人次、旅游人次时间

滞后项、高级别景区和控制变量的空间滞后系数；

ηi 为城市固定效应；νt 为年份固定效应；εit 为随机扰

动项。 ，其中，λ 为空间误差系

数；εjt 表示邻近城市 j 旅游人次的误差冲击对城市

i 旅游人次的影响；ζit 为随机误差项；Wij 为空间权

重矩阵的（i,j）元素，依据两城市直线距离的倒数平

方设定[16]。

 2.3    异质性空间自回归模型

空间杜宾模型给出的溢出效应是所有地理单

元空间效应的平均值，无法捕捉不同地理单元空间

效应的异质性。本研究建立静态异质性空间自回归

模型，并引入旅游人次时间滞后项和空间滞后项，

扩展为动态异质性空间自回归模型：

touristit =αi+β0iWtouristit +β1itouristi,t−1+

β2iWtouristi,t−1+β3ihighAit +βxiX+εit （2）

i t式中，touristit 为城市年份的旅游人次；αi 为常数项；

β0i 为旅游人次空间滞后系数；β1i 为旅游人次时间滞

后项系数；β2i 为旅游人次时空滞后项系数；β3i 为高

级别景区系数；βxi 为控制变量系数；W 为空间权重

矩阵；X 为控制变量。

 3    参数估计与实证分析

 3.1    空间相关性检验

西北地区城市旅游人次的整体集聚状态为显

著的空间正自相关，表现为旅游人次的高−高和低−
低城市相邻，存在旅游热点和冷点区域。旅游人次

全局 Moran’s I [26] 以 2012 年为分界先升高后下降

（表 1），表明 2012 年后西北地区城市旅游发展呈现

均衡化。

以 2007 年、2014 年、2021 年为代表年份考查

西北地区城市旅游的邻近空间聚集状态（图 2）。旅

游人次的局部 Moran’s I 显著正向自相关，与全局

Moran’s I 显著正向空间集聚的判断一致。以 2021
年为例，分别有 33.3% 和 29.4% 的城市旅游人次局

部 Moran’s I 位于第一和第三象限，说明西北地区

旅游优势和劣势板块已大幅形成，区域联动和城市

合作是旅游发展的主要路径，仅有 37.3% 的城市旅

游呈现“一枝独秀”（位于第二和第四象限），即旅游

人次局部 Moran’s I 高（低）值城市被低（高）值城市

包围。

 3.2    模型检验

模型选择依据空间误差检验（LM）、稳健 LM
检验、沃尔德检验（Walds）和似然比检验（LR）进
行[13]。首先，LM 和稳健 LM 检验中，空间误差项和

空间滞后项均在 1% 的显著性水平下拒绝原假设，

说明需建立空间面板模型。其次，Walds 和 LR 检

验均在 1% 的显著性水平下拒绝原假设，表明模型

存在显著的空间自相关性，空间杜宾模型（SDM）不

可退化为空间滞后模型（SAR）和空间误差模型

（SEM）[13,27]。最后，Hausman 检验拒绝原假设，提示

存在个体效应的系统性差别，需使用固定效应模

型[13, 27]（表 2）。考虑到 2020 年起新冠疫情对旅游业

 
表 1    全局Moran’s I

Table 1    Global Moran’s I
 

年份 Moran’s I 概率值 年份 Moran’s I 概率值 年份 Moran’s I 概率值

2007 0.354 2 0.000 0 2012 0.496 9 0.000 0 2017 0.311 9 0.000 0

2008 0.397 4 0.000 0 2013 0.486 0 0.000 0 2018 0.286 1 0.000 0

2009 0.425 2 0.000 0 2014 0.447 6 0.000 0 2019 0.216 3 0.000 7

2010 0.447 9 0.000 0 2015 0.437 1 0.000 0 2020 0.213 1 0.001 0

2011 0.467 2 0.000 0 2016 0.409 5 0.000 0 2021 0.216 2 0.000 6
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的全面冲击，使用含时间固定效应的空间杜宾模型

进行参数估计。

 3.3    回归结果

空间静态模型 a 在 1% 显著性水平下空间自回

归系数正向显著，说明高级别景区和控制变量不变

的前提下，相邻城市的旅游人次增加 1%，本地旅游

人次相应上升 0.377%，存在显著的正向空间溢出。

因此，在固定效应模型（FE）中将各城市旅游人次作

为相互独立的观察值有悖于西北地区旅游业的协同

发展现状，造成了对高级别景区效应的高估（表 3）。
相比固定效应模型，空间静态模型 a 的 R2 有所提

升，可见引入空间项进行模型修正是必要的。空间

动态模型 b 在 10% 显著性水平下空间自回归系数

正向显著，说明相邻城市旅游对本地旅游存在显著

的正向空间溢出。同时，上一阶段本地和邻近城市

旅游均会对本地当期旅游产生显著正向影响，但本

地滞后效应影响更大。结合 R2 可判断引入时间滞

后项和时空滞后项构建动态模型是必要的，进一步

确认了西北地区城市旅游的空间合作关系。此外，

空间动态模型 b 中高级别景区的直接效应相比空

间静态模型 a 有所下降，仍然表现为对本地旅游的

正向显著影响，但间接效应作用方向发生变化，即

本地高级别景区每增加 1%，就会带来邻近城市旅

游人次下降 0.361%，提示存在对邻近城市的“虹吸

效应”。

LeSage 和 Pace 指出需要对空间效应进行分解，

使用直接效应解释某地区自变量对该地区因变量的

影响，间接效应解释对其它地区因变量的影

响[28]。空间静态模型 a 效应分解表明，长期来看高

级别景区建设对本地和邻近城市均带来显著的正向

影响。空间动态模型 b 效应分解显示，短期高级别

景区每增加 1% 会带来本地旅游人次增长 0.124%，

邻近城市旅游人次下降 0.386%，意味着本地创建

高级别景区在短期内引发本地旅游人次的显著增长，

加剧与邻近城市的旅游竞争，但长期对本地和邻近

城市都具有积极影响（表 4），提示发挥高级别景区

带动和旅游合作效应是西北地区城市旅游发展的核

心策略。此处分解效应不显著可能是“辛普森悖论”

的体现，常是因为总体数据隐藏了重要的条件变量

所致，也说明后续的异质性分析是必要的。

考查控制变量可知，短期内本地 PGDP 提高和

产业结构合理化对本地和邻近城市旅游均具有显著

 
表 2    模型选择检验

Table 2    Test results of model selection
 

检验方法 统计量 概率值 检验方法 统计量 概率值

LM空间误差检验 246.034 0.000 0 沃尔德检验 78.100 0.000 0

稳健LM空间误差检验 14.510 0.000 0 似然比检验（SAR-SDM） 71.883 0.000 0

LM空间滞后检验 386.356 0.000 0 似然比检验（SEM-SDM） 115.550 0.000 0

稳健LM空间滞后检验 154.832 0.000 0 Hausman检验 26.351 0.005 7

 

灰色实线为局部莫兰指数拟合线

图 2    旅游人次莫兰散点图

Fig.2    Moran’s I scatterplot of tourists
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的正向效应，体现了经济驱动旅游增长假说[29] 和第

三产业增长促进旅游发展结论[30] 在西北地区的适

用性，但长期来看本地 PGDP 每提升 1% 会带来邻

近城市旅游人次下降 0.348%。此外，旅游接待水平

和交通通达程度在短期内对本地和邻近城市旅游呈

现负向显著影响，而在长期具有正向影响（表 4），表
现出滞后效应，更大程度上是在长周期内对城市旅

游产生积极影响，这一判断与周强等[31] 指出的第三

产业发展水平和交通基础设施效应需要 1 a 以后才

能稳态展现的结论具有一致性。

 3.4    稳健性检验

1） 改变动态模型设定。空间动态模型 c 中，仅

引入旅游人次滞后项考查模型稳健性，得出西北地

区城市旅游具有显著的正向空间关联，旅游人次滞

后项具有显著的正向影响。高级别景区分解效应的

显著性和作用方向无明显变化（表 5），说明高级别

景区对城市旅游存在显著的空间效应，结论不因模

型设定而变化。此外，控制变量系数和显著性与空

间动态模型 b 结果高度一致，因此空间动态模型 b
回归结果基本稳健。

2） 替代核心解释变量。空间动态模型 d 中，

将 5A 级景区作为高级别景区的代理变量[9] 考查模

型稳健性，得出西北地区城市旅游具有显著的正向

空间关联，旅游人次时间滞后项和时空滞后项均正

向显著，短期内 5A 级景区数量每增加 1%，本地旅

游人次增加 0.054%，邻近城市旅游人次下降，但不

显著（表 5）。对照空间动态模型 b 可知，高级别景

区组合是提升本地旅游接待量和对邻近城市产生

“虹吸效应”充分条件，仅依靠 5A 级景区的旅游带

动效应将受到局限。此外，控制变量系数和显著性

 
表 3    固定效应与空间面板模型回归结果

Table 3    Regression results of the FE and spatial model
 

变量
固定效应模型 空间静态模型a 空间动态模型b

FE 主效应 空间效应 主效应 空间效应

L.lntourist 0.907***

L.Wlntourist 0.131**

lnhighA 0.647*** 0.587*** 0.406* 0.129*** −0.361***

lnPGDP 0.821*** 0.100** −0.270*** 0.044** 0.104***

lnstruct 4.596*** 2.084*** 5.350*** 2.193*** 6.965***

lnhotel 0.169*** 0.745*** −0.095 −0.030 −0.281***

lnroad 0.547*** 0.049** −0.004 −0.030*** −0.169***

ρ 0.377*** 0.114*

R2
0.770 0.806 0.806 0.907 0.907

样本数 765 765 765 714 714

　　注：
***

、
**
、

*
分别表示在1%，5%和10%水平下显著；L.为滞后一阶；W为空间权重矩阵；tourist为旅游人次数；ρ为空间自回归系数；

highA为高级别景区；PGDP为人均GDP；struct为产业结构合理化程度；hotel为旅游接待水平；road为交通通达程度；空白项为无数据。

 
表 4    空间面板模型回归效应分解

Table 4    Decomposition of regression effect of spatial model
 

变量

空间静态模型a效应分解 空间动态模型b效应分解

长期直接
效应

长期间接
效应

长期
总效应

短期直接
效应

短期间接
效应

短期
总效应

长期直接
效应

长期间接
效应

长期
总效应

lnhighA 0.650*** 0.957*** 1.607*** 0.124*** −0.386*** −0.261** 1.735 0.071 1.805

lnPGDP 0.077** −0.348*** −0.271** 0.047** 0.123*** 0.170*** −0.138 −1.079 −1.218

lnstruct 2.697*** 9.265*** 11.962*** 2.378*** 8.032*** 10.410*** −13.968 −60.336 −74.304

lnhotel 0.761*** 0.280*** 1.041*** −0.038** −0.317*** −0.355*** 0.691 1.841 2.532

lnroad 0.049** 0.024 0.074 −0.035*** −0.190*** −0.225*** 0.410 1.194 1.604

　　注：
***
、

**
分别表示在1%，5%水平下显著；变量解释见表3。
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与空间动态模型 b 结果高度一致，因此空间动态模

型 b 回归结果基本稳健。

 4    西北地区城市旅游空间溢出效应

的异质性分析

为识别西北地区城市旅游空间效应的个体差

异，使用异质性空间自回归模型将城市旅游时空效

应分为三类：第一类是效应系数 [–0.995,0.001）的负

向关联城市；第二类是效应系数 [0.001,0.501）的正

向关联城市；第三类是效应系数 [0.501,0.995] 的强

正向关联城市（图 3）。
静态异质性自回归模型拟合得出，西北地区

15.69% 的城市与邻近城市为旅游空间竞争关系，

84.31% 的城市与邻近城市为旅游空间合作关系，

 
表 5    稳健性检验结果

Table 5    Results of robustness test
 

变量

仅含时间滞后项的空间动态模型c 5A级景区为核心解释变量的空间动态模型d

主效应
空间
效应

短期直接
效应

短期间接
效应

长期直接
效应

长期间接
效应

主效应
空间
效应

短期直接
效应

短期间接
效应

长期直接
效应

长期间接
效应

L.lntourist 0.928*** 0.931***

L.Wlntourist 0.277***

lnhighA 0.117** − 0.304*** 0.104** −0.334*** 1.406 0.718 0.054** −0.060 0.054** −0.060 2.048 −2.033

lnPGDP 0.038** 0.081** 0.043** 0.101** 0.499 −1.863 0.034* 0.163*** 0.039** 0.192*** 1.922 −2.518

lnstruct 1.899*** 6.041*** 2.136*** 7.454*** 25.870 −118.791 1.698*** 5.088*** 1.857*** 6.019*** 71.683 −92.106

lnhotel −0.032 −0.205*** −0.040** −0.244*** −0.420 3.040 −0.029 −0.489*** −0.044** −0.559*** −3.548 5.110

lnroad −0.026** −0.146*** −0.031*** −0.178*** −0.421 2.448 −0.025** −0.137*** −0.029*** −0.157*** −1.200 1.686

ρ 0.169*** 0.132**

R2
0.917 0.917 0.917 0.917 0.917 0.917 0.890 0.890 0.890 0.890 0.890 0.890

样本数 714 714 714 714 714 714 714 714 714 714 714 714

　　注：
***
、

**
、

*
分别表示在1%，5%和10%水平下显著；空白项为无数据；变量解释见表3。

 

1.嘉峪关市；2.酒泉市；3.张掖市；4.金昌市；5.平凉市；6.庆阳市；7.宝鸡市；8.咸阳市；

基于审图号：GS（2020）4636（自然资源部监制）制图，底图无修改

图 3    西北地区城市旅游时空异质性分布格局

Fig.3    Spatio-temporal heterogeneity distribution pattern of tourists in cities of Northwest China
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其中有 88.37% 为强正向相关。旅游空间竞争型城

市主要位于新疆北部以及西北地区东部的局部地区

（图 3a）。可能的原因是新疆北部经济明显优于南

部并且拥有乌鲁木齐等大城市，区域旅游竞争激烈，

而在西北地区东部以高 A 级景区为代表的旅游资

源密度高（图 1），部分城市因缺乏王牌景区而处于

合作劣势。

动态异质性自回归模型拟合得出，西北地区

17.65% 的城市与邻近城市为旅游空间竞争关系，

主要位于新疆北部和西北地区东部局地，82.35%
的城市与邻近城市具有旅游空间合作关系（图 3b），
与图 3a 空间格局基本一致，回归结果稳健。动态旅

游人次时间滞后项系数变化幅度较大且空间分布随

机（图 3c），在甘肃河西地区、中部地区和陇东地区，

陕西关中地区，青海和新疆局地旅游增长惯性较强，

上一阶段旅游能够较好的表征本阶段旅游，旅游发

展已形成相对稳态。依据旅游人次分为相对高位稳

态城市，如甘肃河西（张掖市、金昌市、酒泉市和嘉

峪关市）、中部和陇东地区（平凉市和庆阳市），陕西

关中地区（西安市、宝鸡市和咸阳市），以及相对低

位稳态城市，如青海及新疆局地，反映出城市旅游

发展的稳步增长和持续低靡状态。动态旅游人次时

空滞后项系数变化幅度较大，强正向关联区域相邻

城市上一阶段旅游人次能够对本地当期旅游人次产

生较强的正向影响，与相邻城市开展旅游合作将有

利于旅游业持续增长，此区域主要位于新疆北部、

兰州市、银川市和西安市（图 3d）。结合城市等级和

经济规模分析可知，省会城市和经济优势城市更能

从旅游合作中获益，成为区域旅游中心。

 5    结论与讨论

 5.1    结论

1） 西北地区城市旅游时空关联效应表现为：以

旅游人次高−高和低−低城市相邻为主，2012 年后城

市旅游发展呈现均衡化。西北地区城市旅游在空间

上存在显著的正向关联，区域联动和城市合作是旅

游发展的优化策略，上一阶段本地和邻近城市旅游

人次均显著影响本地本阶段旅游人次，但本地效应

更显著。

2） 高级别景区供给的关联效应体现在：短期有

助于本地旅游人次上涨，但对邻近城市产生“虹吸

效应”，长期对本地和邻近城市旅游均有所促进，但

本地效应远大于溢出效应。5A 级景区的旅游带动

效应具有局限，高级别景区组合是西北地区城市提

升本地旅游接待量和对邻近城市产生“虹吸效应”

的充分条件。

3） 考查控制变量得出：西北地区城市 PGDP 增

长和产业结构合理化在短期内有助于本地和邻近城

市旅游发展，长期来看本地 PGDP 提升会带来邻近

城市旅游人次下降。旅游接待水平和交通通达性更

大程度上是在长周期内对区域旅游业产生积极

影响。

4） 西北地区城市旅游时空关联效应具有异质

性：84.31% 的城市与邻近城市为旅游空间合作关系，

空间竞争型城市主要位于新疆北部和西北地区东部

局地，PGDP 和高级别景区密度是主要影响因素。

西北地区旅游发展稳态城市呈散点、随机分布，具

有经济优势的城市在旅游发展中更具竞争力并能从

旅游合作中获益，成为区域旅游中心。

 5.2    讨论

1） 加强高级别景区建设还是推进全域旅游发

展？高级别景区短期内显著促进本地旅游但抑制邻

近城市旅游，长期效应不显著，说明在西北地区景

区是旅游核心吸引物，但景区对区域旅游的引领作

用尚不持续。考虑到中国旅游经济的差序格局，在

西部地区高级别景区至关重要[16]，因此，高级别景

区建设仍然是西北地区城市旅游发展的重要驱动力，

全域旅游推进尚待时日。

2） 5A 级引领还是高级别景区组合供给？ 5A
级景区的本地效应、溢出效应相比高级别景区组合

作用系数和显著性下降，说明西北地区仅依靠 5A
级景区拉动旅游经济增长具有局限性，实现高级别

景区组合供给才是提升本地旅游和对邻近城市产生

“虹吸效应”的充分条件。结合全国视角[19] 和东部

区域[7] 的结论差异可推论西北地区城市高级别景区

组合构成需结合情境给出策略。

3） 趋同假说还是马太效应？具有经济优势的城

市在旅游发展中更具竞争力，并能从旅游合作中获

益并成为区域旅游中心，经济增长有助于区域旅游

发展，并在长期助推形成“虹吸效应”，提升城市旅

游竞争力。因而，在高级别景区关联下旅游流并非

均质流淌，而总体上流向经济实力较强和高级别旅

游资源富集地，形成强者恒强，弱者恒弱的马太

效应。

4） 合作还是竞争？西北地区相邻城市存在显著

的正向旅游空间溢出，长期来看高级别景区对本地
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和邻近城市具有正向溢出，城市合作是西北地区旅

游发展的核心策略。打造具有旅游吸引力的景区组

合，与邻近城市形成旅游吸引物网络，可实现从邻

近热点城市的旅游引流。这一点也佐证了在相邻城

市间开展景区合作更为有效[7] 的前期结论。
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Spatial-temporal correlation effect of urban tourism in Northwest China:
Based on the observation of the supply of high-level scenic spot

Gao Yan1,2，Sun Gennian1

（1. School of Geography and Tourism, Shaanxi Normal University, Xi’an 710119, Shaanxi, China; 2. Tourism College,
Lanzhou University of Arts and Science, Lanzhou 730000, Gansu, China）

Abstract:  Cities and high-level scenic spots in Northwest China are regarded as complex systems. In this art-
icle, we construct a spatially dynamic panel data model and a heterogeneous spatial autoregressive model. By
time and space dimensions, “change” is  taken as  the clue to  examine the time-varying characteristics  of  the
high-level scenic spot spillover effect, and “link” is taken as the clue to reveal the urban tourism spillover ef-
fect, the urban tourism time lag effect, and the spatial-temporal lag effect under the scenic spot correlation, and
the heterogeneity of the spatial-temporal correlation of urban tourism is fully considered. This paper responds
to two fundamental questions: How to relate the supply of high-level scenic spots to the tourism development
of the city where they are located and the neighboring cities, and what kind of temporal and spatial correlation
characteristics exist in the tourism development of the neighboring cities. The results indicate that: 1) There are
significant positive spatial spillovers in neighboring cities in Northwest China. Tourism cooperation should be
a core strategy for regional tourism development. 2) In the short term, the increase of high-level scenic spots
contributes to the increase of local tourism, but it has a “siphon effect” on neighboring cities. In the long term,
it  has a positive impact on the local area and neighboring cities,  but it  has a greater impact on local tourism.
3) The combined supply of high-level scenic spots is the sufficient condition to improve the urban tourism ef-
fect and generate the “siphon effect” on neighboring cities in Northwest China, but only relying on 5A scenic
spots to  drive  the  effect  is  limited.  PGDP growth  and  industrial  restructuring  contribute  to  tourism develop-
ment in local and neighboring cities in the short term, while in the long term, an increase in local PGDP will
lead  to  a  decrease  in  tourist  arrivals  in  neighboring  cities.  4)  The  spatial  and  temporal  correlation  effects  of
tourism in cities in Northwest China are heterogeneous. 84.31% of the cities have spatial cooperation relations
with neighboring cities, and the cities with spatial competition relations are mainly located in the northern part
of Xinjiang and the eastern part of Northwest China. PGDP and the density of high-level scenic spots are the
main influencing factors. 5) The steady distribution of cities in Northwest China’s tourism development is char-
acterized by scatter and randomness. Cities with economic advantages are more likely to benefit from tourism
cooperation and grow into regional tourism growth poles.

Key words:  high-level scenic spot; spatial-temporal correlation; Northwest China; city; tourism
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