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摘要：相对贫困是制约社会和谐稳定的关键因素。黄土高原地区属于生态贫困与经济贫困的复合

区域，研究其脱贫地区农村相对贫困程度、影响因素及形成机制，为有效治理相对贫困提供科学

依据。本文以宁夏彭阳县为研究区，从物质基础、经济条件、可行能力、发展机会和社会保障 5 个

维度构建相对贫困测度体系，运用相对贫困指数模型对农村相对贫困进行测度，通过划定相对贫

困线，识别出 421 户相对贫困农户，运用地理探测器分析了其相对贫困的影响因素，并在此基础

上剖析了个体和区域相对贫困的形成机制。结果表明：①随着精准扶贫政策的实施，彭阳县物质

基础维度和发展机会维度相对贫困程度较低，但经济条件维度、可行能力维度和社会保障维度相

对贫困程度较高；②地理探测器结果显示平均高程、劳动力占比、基础设施满意度和工资性收入

占比是影响相对贫困的主导因子；主要劳动力受教育情况、医疗支出、是否有小额信贷和第一产

业贡献率是次要因子；③各因子间的相互作用导致农户生计可持续性受阻、地区发展差异化明显。

为破解黄土高原脱贫地区农村相对贫困困境，亟需以城乡融合为纽带，完善城乡基础设施一体化

和公共服务均等化，同时，依托跨区域要素流动破除发展壁垒，通过创新治理尺度构建多层级协同

治理体系，为乡村振兴与共同富裕奠定坚实基础。
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消除贫困是联合国 2030 年可持续发展议程（SDGS）的首要目标[1]。2013 年以来，随着

精准扶贫政策实施，贫困发生率由 10.2% 下降到 0.6%[2]，2020 年中国 832 个贫困县全部摘

帽[1]，区域性贫困得到缓解，完成了消除绝对贫困的任务（https://www.gov.cn/zhengce/2021-
04/06/content_5597952.htm）。然而，由于社会经济发展的不平衡性、资源分配的不均等性、

教育与技能培训的不充分性[3-4]，相对贫困问题将长期存在，中国扶贫工作进入新阶段。

贫困具有综合性、复杂性和相对性的特点[5]，其概念内涵随学者关注角度、时空背景的

演变而不断深化。当个人或家庭的收入水平不足以获得经济福利，则被认为处于贫困状态，

由此衍生出绝对贫困、相对贫困及贫困率等核心概念。早期学者通过实证调查的方法，首 
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次将收入水平与维持基本生理功能的最低需求相关联，确立了基于生存需求的绝对贫困

界定标准[6-7]，并以贫困线作为量化方法。随着社会的发展，贫困的内涵已经从无法满足基

本生存需求的绝对贫困，发展到涵盖社会排斥、能力剥夺等多个层面的相对贫困[8]。Town-
send[9] 和 Sen[10] 的相对贫困理论从资源分配、能力贫困的视角重新定义贫困，并强调了相

对贫困的多维属性。相对贫困测度方法主要有收入比例法[11] 和综合值法[12]，王小林[13] 等学

者认为收入比例作为相对贫困线的划定依据，不能反映“后 2020 时期”相对贫困的多维属

性；学者建议中国应该以人的全面发展为目标，通过多维度指标测度相对贫困[14]。目前，对

于相对贫困的研究内容多集中在内涵[15]、测量[11] 和空间格局[16-20] 方面；在研究区域上，学者

侧重县域尺度相对贫困评价[21]，村域尺度较少。“后 2020 时期”，深入分析村域尺度相对贫

困的致贫原因、剖析其深层次形成机理，对于巩固脱贫攻坚成果，实现乡村振兴有重要意义。

黄土高原作为生态与经济双重困境交织的特殊区域，其贫困问题具有复杂性和地域

性。1994 年，该地区 47% 的县被列入“国家八七扶贫计划”[3]，尽管国家不断加大扶贫力度，

实施扶贫项目，但仍有大量人口生活在贫困线以下[22]。该地区基础设施薄弱，产业结构单

一，资源利用率低，限制了地区经济发展[23]。本文以位于黄土高原的彭阳县为研究对象，从

村域视角出发，测度黄土高原脱贫地区相对贫困、分析其影响因素和形成机制，促进黄土

高原脱贫地区可持续发展。 

1    研究区域、数据来源和研究方法
 

1.1    研究区域

黄土高原地区属于生态环境脆弱和经

济发展滞后的复合区域，2019 年，实现了

消除绝对贫困的目标[2]，消除其相对贫困

对打破“生态脆弱–贫困–生态退化”的恶

性循环具有重要意义。彭阳县位于黄土高

原西部，宁夏东南部（106°32′E~106°58′E、
35°41′N~36°17′N）[3]，属于典型的黄土丘陵

沟壑区，自然环境恶劣，土地生产能力较

低。地势西高东低，山地、平原交错分布。

辖区面积 2 533.5 km2，下辖 4 镇 8 乡，156
个行政村，6 个居民委员会[3]，作为国家级

贫困县，全县共有 122 个贫困村，贫困面

广，程度深，截至 2018 年，贫困发生率降

至 0.71%，2019 年正式退出贫困县名单 [2]

（图 1）。 

1.2    数据来源

本研究中农户教育条件、就医条件、住房结构等数据均来自于 2022 年调查问卷。按

照“县抽乡/镇、乡/镇抽村、村抽户”的抽样思路[3]，依据分层抽样的原则，全面覆盖彭阳县

12 个乡镇，基于行政村或社区的地理条件、经济发展水平和社会特征等条件，每个乡镇抽

取 1~2 个行政村或社区作为研究区。遵循随机性原则抽取农户，在允许抽样误差比例为

3%，置信度为 95% 的条件下进行抽样，剔除无效问卷后，共得到 970 份农户问卷作为有效

样本（表 1）。由表 2 可知，调研农户性别主要为男性，占比达到 94.43%；从年龄结构来看，

18~59 岁的农户达 807 人，占样本量的 83.20%；家庭人均年纯收入主要分布在 7 000~
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Fig.1    Location of Pengyang County in Ningxia
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11 000 元，共计 704 户，占样本量的 72.58%；户主文化程度方面，主要以小学及以下水平

为主，占样本量的 68.35%，表明受访农户受教育程度偏低；从务工人数来看，57.42% 的受

访家庭中有人务工。 

1.3    研究方法

1）本文利用相对贫困测度模型从物质基础、经济条件、可行能力、发展机会、社会保

障 5 个维度测算农户相对贫困指数（RPI）[12]。计算公式如下：

RPI =
a∑

u=1

( b∑
v=1

FuvWuv

)
Wu （1）

式中，a 代表维度个数；b 为对应维度的指标个数；Fuv 为标准化后维度 u 中指标 v 的指标

值；Wuv 为指标 Fuv 权重；Wu 为维度 u 权重。

鉴于相对贫困具有复杂性和多维性特点，本文依据相对贫困理论[9] 和多维贫困理论[10]，

利用多维贫困分析结构框架[24-25]、贫困脆弱性框架[1]，结合已有研究成果[26-28]，从物质基础、

经济条件、可行能力、发展机会和社会保障 5 个维度构建了相对贫困测度评价指标体系

（表 3）。物质基础维度[29-30] 包括卫生设施、家庭能源类型和住房结构 3 个指标，反映农户

生活质量和健康水平。经济条件维度[31-32] 包括家庭人均纯收入、工资性收入占比、家庭转

移性收入占比和产业发展效果 4 个指标，反映家庭的经济水平、收入来源多样性和地区经

济发展活力，能够全面评估家庭经济状况。可行能力维度[29] 包括家庭劳动力占比、家庭成

员健康状况和主要劳动力受教育情况 3 个指标，反映了家庭在社会经济活动中的参与能

力和未来发展潜力。发展机会维度[33-34] 包括产业帮扶、政策性贷款、对今年的帮扶政策是

否满意和（合作社）龙头企业带动效果 4 个指标，反映了政策支持、金融助力、产业带动以

及农户对帮扶措施的认可度。社会保障维度[35] 包括享有社会福利、就医条件和教育条件

3 个指标，反映了农户在福利保障、医疗健康和教育发展方面的支持水平。

 

表 1    调研村及样本量分布

Table 1    Survey villages and distribution of sample sizes
 

乡镇（抽取农户数量/户） 调研村（抽取农户数量/户）

白阳镇（173） 茹河街社区（102）
郑河街社区（71）

红河镇（119） 文沟村（119）

交岔乡（70） 关口村（70）

新集乡（64） 上马洼村（64）

草庙乡（43） 草庙村（43）

古城镇（94） 任河村（94）

王洼镇（81） 梁壕村（81）

冯庄乡（63） 冯庄村（63）

城阳乡（62） 长城村（62）

小岔乡（65） 吊岔村（65）

孟塬乡（63） 玉塬村（63）

罗洼乡（73） 罗洼村（73）

抽取农户数量共计970户

 

表 2    调研农户基本特征

Table 2    Survey of basic characteristics of rural households
 

变量 数量 占比

性别 男 916人 94.43%

女 54人 5.57%
年龄 [18, 44]岁 432人 44.54%

[45, 59]岁 375人 38.66%

＞59岁 163人 16.80%
家庭人均年纯收入 [7000, 9000]元 549户 56.60%

（9000, 11000]元 155户 15.98%

（11000, 13000]元 136户 14.02%

＞13000元 130户 13.40%
户主文化程度 小学及以下 663人 68.35%

初中以上及高中以下 261人 26.91%

高中及以上 46人 4.74%
务工人数 0人/户 413户 42.58%

1人/户 366户 37.73%

2人/户 141户 14.54%
3人/户 50户 5.15%
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本文各指标权重的确定结合了熵权法[1] 和主成分分析法[28]，既避免了主观因素的干扰，

又解决了指标间信息重叠问题，使权重确定更加科学、合理。

2）相对贫困线划定。相关学者[36] 认为相对贫困线的标准划定，应对多维度指标进行定

量分配，即以相对贫困指数中位数的比例值识别相对贫困户。由于中国区域性差异明显，

相对贫困农户的识别应因地制宜，在选取合适的中位数比例值，运用 Dagum 基尼系数[37]

分别验证了 40%、50%、60% 和 70% 4 种比例，Dagum 基尼系数值越大说明组间差距（Gjh）

程度越大，选取该比例值识别相对贫困户更具合理性和科学性。

G jh =

∑n j

i=1

∑nh

r=1
|y ji− yhr |

n jnh(Ȳ j+ Ȳh)
（2）

Ȳ j Ȳh

式中，nj 和 nh 分别为群体 j 和 h 的户数；yji 和 yhr 分别为群体 j 第 i 户和群体 h 第 r 户的农

户相对贫困指数， 和 为群体 j 和 h 的相对贫困指数均值，n 是农户总数。

3）地理探测器。本文从个人和区域两方面综合考虑，选取平均高程（x1）、第一产业贡

献率（x2）、医疗支出（x3）、教育支出（x4）、转移性收入占比（x5）、劳动力占比（x6）、务工人数

占比（x7）、主要劳动力受教育情况（x8）、工资性收入占比（x9）、是否有小额信贷（x10）和基础

设施满意度（x11）11 个指标分析相对贫困的影响因素。运用地理探测器模型对各因子进行

单因子探测和交互因子探测中，分析各因子对相对贫困的影响力。计算方法参见文献 [38]。 

2    结果与分析
 

2.1    相对贫困指数分析

本文通过计算相对贫困指数，对研究区相对贫困状况进行了量化分析（图 2）。结果发

 

表 3    相对贫困测度评价指标体系

Table 3    Evaluation index system of relative poverty of rural households
 

维度 指标 指标阐释 权重

物质基础
0.20

卫生设施 卫生水厕=2，卫生旱厕=1，非卫生厕所=0 0.25

家庭能源类型 太阳能、电=3，天然气、液化石油气=2，煤、柴草（含秸秆）=1 0.44

住房结构 钢筋混凝土结构=3，砖混=2，砖木=1 0.31

经济条件
0.17

家庭人均纯收入/万元 家庭总收入/常住人口 0.11

工资性收入占比/% 家庭务工性收入/总收入 0.45

家庭转移性收入占比/% 政府补贴、亲友补助等收入/总收入 0.08

产业发展效果 按产业发展效果赋值：产业发展较好=3，产业刚刚起步=2，产业
还在干，收益一般=1，产业已经不干了=0

0.36

可行能力
0.21

家庭劳动力占比/% 16~59周岁（除学生外）劳动力人数/常住人口 0.32

家庭成员健康状况 按身体状况赋值：良好=3，慢性病=2，残疾=1 0.32

主要劳动力受教育情况 高中及以上=3，初中及以上=2，小学及以下=1 0.36

发展机会
0.28

产业帮扶 效果很好=2，效果一般=1，没有产业帮扶=0 0.15

政策性贷款 按照是否申请政策性贷款赋值：是=1，否=0 0.34

对帮扶政策是否满意 非常满意=2，比较满意=1 0.30

（合作社）龙头企业带动效果 非常好=3，比较好=2，一般=1，没有（合作社）龙头企业=0 0.21

社会保障
0.14

享有社会救助占总收入
比例/%

社会救助金（包括养老金、低保、特困供养、残疾补助、高龄补助、
孤儿保障金）/总收入

0.21

就医条件 非常方便=3，比较方便=2，一般=1 0.30

教育条件 非常方便=3，比较方便=2，一般=1 0.49
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现，研究区相对贫困综合指数范围为 [0.342,1.292]，其中，经济条件、社会保障和可行能力

维度相对贫困程度较深，指数最高值分别为 0.200、0.216 和 0.233，其峰值曲线分布较为集

中，大致呈正态分布。随着精准扶贫政策的实施，彭阳县相对贫困问题已由单一的经济贫

困转变为多维贫困。其中经济贫困依然是相对贫困的核心，可行能力不足和社会保障不完

善加剧了相对贫困的复杂性。由于研究区地理位置处于劣势，未能有效融入全国统一大市

场体系，加之产业结构单一、中小型企业发展不足，导致经济增长缺乏活力；此外，由于社

会保障制度碎片化和各类扶贫主体之间缺乏协同性，导致政府部门、社会组织、企业在扶

贫行动中未能形成高效联动；国家在教育、培训方面的区域不均衡性，限制了农户获取和

利用资源的能力。物质基础和发展机会维度相对贫困程度较低，指数最高值分别为 0.328
和 0.467。2019 年以来，彭阳县持续推进农村改厕工程，改善了农村居民的生活条件，随着

“五土”共改（https://www.pengyang.gov.cn/xwzx/zwyw/202101/t20210108_2565459.html）（农
村存量土窑、土房、土棚、土墙、土路）、宁夏中南部饮水建设等项目实施，物质基础得到显

著提升。此外，农户在资金和政策支持方面得到了双重保障，政策性贷款为贫困人群提供

了经济资本，为扩大生产规模创造有利条件。同时，通过技能培训和就业帮扶等手段，不

断突破技术障碍，合作社和龙头企业整合区域资源，通过订单农业、土地流转、入股分红等

方式，与农户建立紧密的利益联结机制。 

2.2    相对贫困线划定

基于研究区 970 户农户相对贫困指数测算结果，运用 Dagum 基尼系数[37] 验证不同比

例划分群体的组间差距，结果表明当中位数比例为 70% 时，群体组间差距最大为 0.335，
故以相对贫困指数中位数的 70% 作为研究区的相对贫困线，即 0.568。970 户农户中有

421 户处于相对贫困状态，占比达到 43.40%。421 户相对贫困农户特征：①“两不愁三保障”
和饮水安全全面实现，家庭能源类型主要以煤气、天然气和电为主，只有 8.08% 的农户家

庭能源以太阳能等清洁能源为主；33.49% 的农户认为教育、就医条件比较方便。②家庭收

入结构较为单一，人均年纯收入较低，71.02% 的农户人均年纯收入＜10 000 元，43.23% 的
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图 2    2022 年彭阳县各维度相对贫困指数频率分布

Fig.2    Frequency distribution of relative poverty index in each dimension in Pengyang County in 2022
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农户没有工资性收入，收入来源为经营性收入或转移性收入。③身体健康水平较低，家庭

劳动力不足，421 户中有 70 户为残疾户或慢病等无劳动力户。④主要劳动力受教育程度

较低，内生动力不足，76.25% 的农户主要劳动力学历在小学及以下。 

2.3    相对贫困影响因素分析

首先，利用地理探测器[3] 进行单因子分析，各因子对 RPI 变化的贡献量排列顺序如下：

x1>x6>x11>x9>x7>x5>x8>x3>x10>x2>x4，q 值越大证明自变量对因变量具有更强的解释力；P 值

越小，说明 q 值的显著性越强，因此，以 q 值和 P 值为依据，对各因子进行筛选，去掉 x5、x7、

x4，筛选后的排序为： x1>x6>x11>x9>x8>x3>x10>x2，对应的 q 值分别为 0.320、0.266、0.264、
0.216、0.063、0.046、0.044、0.037。x1、x6、x11、x9 对应 q 值较高，是导致农户陷入相对贫困的

主导因子，x8、x3、x10、x2 对应 q 值略低，说

明其是次要因子。平均高程是影响农户相

对贫困的主导因子之一，随着城市化进程

加快，农村劳动力短缺现象普遍。高海拔

村庄农业生产机械化程度较低，更多依赖

于人力，劳动力流失直接影响其农业生产

效率；劳动力占比反映了家庭可行能力，

劳动力缺失造成社会支持系统不足，增加

其陷入相对贫困的风险；非农就业有利于

增强农户面对风险的抵御能力，工资性收

入占比较低易导致家庭陷入经济困境。其

次，利用地理探测器进行因子交互探测，

发现双因子交互影响力强于单因子作用

（图 3）。（x1∩x11）的影响力 q 值最大，达

0.499，说明地理环境与基础设施满意度之

间存在紧密联系，海拔较高的村庄在道路

交通设施建设中面临地质条件复杂、施工

难度大等挑战，不仅限制了道路的建设进

度，而且影响了基础设施的安全性，降低

了农户对基础设施的满意度。 

2.4    相对贫困形成机理

由以上研究可知，影响研究区相对贫困的主导因子为 x1、x6、x11、x9，次要因子为 x8、x3、

x10、x2。基于上述分析结果，本文以多维贫困理论 [10] 为依据，以胡联 [39] 等学者构建的

贫困形成机理分析框架为基础，遵循作用因子−作用路径−作用结果的思路[3]，探究了黄土

高原脱贫地区相对贫困发生机理（图 4）。在图 4 中，实线箭头表示的是直接作用，虚线箭

头表示的是间接作用。不同因子通过不同的路径，产生了不同的作用结果，相对贫困形成

机制如图 5 所示。

农户生计可持续性受阻加剧个体相对贫困[40]。生计可持续性取决于经济收入和家庭

所拥有的生计资本（人力资本、金融资本、社会资本等）。收入结构单一增加农户经济脆弱

性。农业收入受自然条件、市场价格波动等因素影响较大，而工资性收入具有稳定性和抗

风险能力，对家庭财富积累至关重要。劳动力是家庭发展的核心力量，低教育水平导致劳

动力在就业市场竞争力不足，限制了其就业机会和收入水平，而且降低了对子女教育的投

资，加剧相对贫困的代际传递。疾病冲击是家庭经济的重要威胁，农村地区慢性疾病患者

较多，长期医疗支出不仅增加家庭负担，还会导致家庭陷入劳动力减少和收入降低的双重
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困境，进一步加剧了相对贫困程度。此外，

金融排斥导致农村低收入群体难以获得足

够的信贷支持，限制了其通过金融手段改

善生计的机会，从而阻碍农户生计可持续

性的实现。

地区发展差异日益增大，加剧区域相

对贫困[41]。研究区海拔较高、自然环境恶

劣、生态脆弱导致其地理资本不足。研究

区土地贫瘠、水资源短缺，制约了农业生

产的规模扩张与效益提升。农业生产作

为该区域的主导产业，由于自然环境约束，

难以实现现代化和规模化发展，导致农业

生产效益低下，农民收入增长缓慢。其次，

生态脆弱性进一步加剧了区域发展的空

间封闭性。黄土高原脱贫地区难以承受

大规模的经济开发活动，这使得其在区域

发展过程中面临诸多瓶颈。此外，由于自

然条件限制，研究区交通、通信等基础设施建设滞后，资本、劳动力、技术和信息等生产

要素难以高效流动，进一步加剧了区域相对贫困。而且，基础设施薄弱导致农户对其满

意度低，削弱发展预期与投资意愿，抑制个体和区域发展，导致区域深陷相对贫困的恶性

循环。 
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3    结论与讨论

本文基于相对贫困指数模型和地理探测器对彭阳县相对贫困状况进行分析，得到以

下结论：

1）相对于以单一收入衡量农户相对贫困程度，RPI 从多维视角出发，更全面地反映了

黄土高原脱贫地区农户相对贫困状况。研究区相对贫困发生率为 43.40%，各维度相对贫

困程度由深到浅依次为经济条件、社会保障、可行能力、物质基础和发展机会。

2）由地理探测器诊断发现，研究区相对贫困的主导影响因子为平均高程、劳动力占比、

基础设施满意度、工资性收入占比，次要影响因子为主要劳动力受教育情况、医疗支出、

是否有小额信贷、第一产业贡献率，因子间的相互作用，形成了区域相对贫困和个体相对

贫困。

黄土高原脱贫地区相对贫困的本质是地理环境约束与生计系统脆弱性在区域尺度上

的叠加，区域贫困与个体贫困通过交互作用形成“宏观−微观贫困陷阱”。未来治理需从 3
方面破局：一是推行空间精准治理，引导基础设施与公共服务精准下沉；二是以“地域功能

适配”的原则重构特色产业布局，依托跨区域合作、产业转移等方式，促进要素流动和资源

共享；三是以“跨尺度联动”打破脱贫地区资源壁垒，将地理阻隔转化为区域协同发展的优

势，以实现巩固拓展脱贫攻坚成果与乡村振兴有效衔接。

本文采用相对贫困测度模型识别出 421 户相对贫困农户，其在可行能力维度相对贫

困程度较高，刘愿理等学者[37] 的识别结果也表明农户在可行能力维度存在相对贫困，与之

不同的是，本研究区在发展机会维度相对贫困程度较低，彭阳县通过精准识别与分类施策，

依据不同农户的实际需求，制定了个性化帮扶方案。其涵盖了产业扶持、技能培训、金融

支持以及就业引导等多个关键领域，为农户提供了多元化的支持路径，避免农户因发展机

会不足而陷入相对贫困。本文的基础数据为 2022 年调研数据，具有一定的滞后性，并且研

究覆盖范围有限，研究结果代表性受到一定影响。因此，未来的研究应当及时更新数据，

扩大样本规模，提高研究结果的普适性。
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Measurement of rural relative poverty and influencing factors in
poverty alleviation areas of the Loess Plateau:
A case study of Pengyang County in Ningxia

Liu Ziyu1，Shi Linna1,2，Wu Xinyan1,3，Ding Jinmei1，Wen Qi1,2

（1. School of Geographic Sciences and Planning, Ningxia University, Yinchuan 750021, Ningxia, China;
2. Rural Governance Center of the Rural Revitalization Research Institute, Ningxia University,

Yinchuan 750021, Ningxia, China; 3. Faculty of Engineering and Geography,
Ningxia University, Yinchuan 750021, Ningxia, China）

Abstract:  Relative poverty is a crucial factor that constrains social harmony and stability. The
Loess  Plateau  region  is  a  composite  area  characterized  by  both  ecological  and  economic
poverty.  Investigating  the  degree,  influencing  factors,  and  formation  mechanisms  of  relative
poverty in rural areas of poverty alleviation regions in this area can provide a scientific basis for
the effective governance of relative poverty. This article takes Pengyang County in Ningxia as
the study area and constructs a relative poverty measurement system from 5 dimensions: mater-
ial foundation, economic conditions, capabilities, development opportunities, and social secur-
ity. The relative poverty index model is used to measure rural relative poverty. By defining a re-
lative poverty line, 421 households with relative poverty were identified. The Geodetector was
employed to analyze the influencing factors of relative poverty, and on this basis, the formation
mechanisms of individual and regional relative poverty were explored. The results indicate that:
1)  With  the  implementation  of  targeted  poverty  alleviation  policies,  the  relative  poverty  in
Pengyang County is  relatively low in the dimensions of material  foundation and development
opportunities, but high in the dimensions of economic conditions, capabilities, and social secur-
ity; 2) The Geodetector results show that average elevation, labor force proportion, infrastruc-
ture  satisfaction,  and  wage  income  proportion  are  the  dominant  factors  influencing  relative
poverty, while the education level of the main labor force, medical expenditure, access to mi-
crocredit, and the contribution rate of the primary industry are secondary factors; 3) The inter-
actions among these  factors  lead to  the  obstruction of  sustainable  livelihoods  for  rural  house-
holds  and  significant  regional  development  disparities.  To  break  the  dilemma  of  relative
poverty in rural areas of poverty alleviation regions on the Loess Plateau, it is urgent to use urb-
an-rural integration as a bond to improve the integrated urban-rural infrastructure and equalize
public  services.  At  the  same time,  relying on cross-regional factor  mobility  to  break develop-
ment  barriers  and  innovating  governance  scales,  a  multi-level  coordinated  governance  system
should be established to lay a solid foundation for rural revitalization and common prosperity.
Key words:  relative poverty; Geodetector; poverty alleviation area in the Loess Plateau
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