
第 42 卷 第 5 期

2022 年 5 月

Vol.42，No.5

May，2022

热 带 地 理
TROPICAL GEOGRAPHY

旅游地人居空间多功能研究进展与展望
杨兴柱，殷程强

（安徽师范大学 地理与旅游学院，安徽 芜湖 241002）

摘 要：在旅游发展快速驱动下，旅游地人居空间正处于多功能转型的关键阶段。多功能理论为旅游地人居环

境可持续发展研究提供了新理论与新范式，也为中国典型地域环境下旅游地人居环境建设与调控开拓了新思

路。文章系统梳理和分析了国内外关于旅游地人居空间多功能的概念演变、评估体系、变化特征、驱动机制和

适应性调控等方面的研究成果，揭示已有研究的演进路径，并提出未来研究的方向和建议。主要结论包括：1）

概念内涵与评估体系层面，研究视域逐渐关注高质量人居空间的多样化需求。2）空间变化特征方面，更多的

研究呈现从宏观区域整体描述、中观尺度的村镇重点分析到微观住宅内部空间深入探究的空间转变。3）驱动

机制层面，研究结合自然因素与社会因素 2个层面来判定驱动因子。驱动力变化呈现初期“自然资源基础决定

空间功能类型”，中期“产业发展引领空间功能转型”，后期“人居环境自然舒适追求”的阶段性特征。4）适

应性调控层面，研究对策主要通过协调多元主体的社会关系和优化物质空间组合实现。最后，建构了旅游地人

居空间多功能研究三阶段的演进路径，提出后续研究关注的重点，包括构建更全面的多功能评估指标体系、多

元主体之间多功能诉求的耦合权衡机制，以及自上而下和自下而上相结合的多功能转型优化策略。研究方法方

面，跨学科方法的融合与创新将成为一个重要突破。
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任何有人类活动的区域空间都具有多功能的属

性，同时发挥着社会功能、经济功能和生态环境功

能（谢高地 等，2009）。多功能的概念最早于 1992

年在联合国里约热内卢“环境与发展”地球峰会上

被提出（McCarthy, 2005）。多功能源自人类自身的

复杂性与矛盾性，反映区域空间能满足人类多种需

求的程度和能力（Wilson, 2010）。社会发展过程中

人类对区域空间生产、消费和生态等多元功能的需

求变化驱动多功能转型（Holmes, 2006）。目前，多

功能理论已发展成为一种跨学科综合性的研究视

角，涉及地理学、生态学、土地科学和人居环境科

学等学科，是这些学科关注社会及环境问题的重要

出发点（De, 2006; Holmes, 2006; Wilson, 2007；刘

玉 等，2012；陈诚，2014；房艳刚 等，2015；彭

建 等 ， 2015； 谭 雪 兰 等 ， 2017； Jamini et al.,

2018；张英男 等，2018；Ma et al., 2019）。

作为新兴的重要发展力量，旅游业的发展深刻

地改变着社会经济形态和生态空间格局，人居空间

正面临空前的现代转型。人居空间是人类为自身所

作出的地域安排，是人类活动和自然环境相互作用

的综合结果（Doxiadis, 1975；吴良镛，2001），由

自然系统、人类系统、社会系统、居住系统和支撑

系统 5个子系统组成，涉及全球、区域、城市、社

区（村镇）和建筑5个层次（吴良镛，2001）。人类

需求及其旅游活动的多样性以及自然生态系统的有

限性决定了人居空间作为地表综合体，其承载的功

能与利用方式会随着人类旅游活动的增强愈趋多

样。一方面，人居空间承载传统功能 （如居住功

能、生产功能等）；另一方面，旅游消费给予人居

空间新的发展活力，文化传承、生态维护、景观塑

造和休闲旅游等潜在功能逐步被挖掘。在各种力量

交互作用下，旅游地人居空间的意义与价值系统由
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缓慢向激进演进并引发根本性变革，人居空间的功

能被不断建构、解构、重构，日益呈现多功能现象

（李伯华 等，2018a）。旅游地人居空间是一个多层

次、开放的复杂巨系统，是旅游地空间结构和人居

环境的重要组成部分，也是旅游地空间增长和功能

提升的关键节点。

如何深入理解旅游地人居空间多功能现象，如

何科学解释旅游活动与人居空间互动及其深层作用

机制？针对此，本文拟在系统梳理国内外地理类、

旅游类核心期刊相关文献的基础上，对相关研究成

果进行归纳总结，阐述其研究价值和启示。以期进

一步丰富中国旅游地理学的研究视野和理论体系，

以崭新的视野与科学逻辑支撑人居环境学的科学性

与拓展性。

1 方法

采用文献回顾法，基于中国知网、万方、Web

of Science等数据库，将“多功能/多功能的”（mul‐

tifunction/multifunctional）“ 旅 游 ”（tourism） 与

“空间/空间的”（space/spatial）“人居”（settlement）

“社区”（community）分别构成关键词组进行检索，

年限设置为 1985—2021年，并将《地理学报》《地

理研究》《地理科学》《地理科学进展》《自然资源

学报》《经济地理》《人文地理》《城市规划》《城市

规划学刊》、 Journal of Rural Studies、 Annals of

Tourism Research、 Tourism Geographies、 Tourism

Management、 Journal of Sustainable Tourism、

Landscape and Urban Planning、Habitat Internation‐

al、 Land Use Policy、 Journal of Environmental

Management、Landscape Research、Transactions of

the Institute of British Geographers、Progress in Hu‐

man Geography等国内外地理类、旅游类核心期刊

作为筛选标准，共得到 104条直接相关的文献。本

文尝试探索旅游地人居空间研究的演进脉络和发展

趋势，从新的视角建构旅游地人居空间研究新路

径，明确旅游地人居空间转型发展方向，促进旅游

地实现更好的可持续发展。

2 旅游地人居空间多功能研究进展

2.1 旅游地多功能概念演变

功能是指系统与外部环境相互联系和相互作用

中表现出来的性质、能力和功效 （魏宏森 等，

2009）。空间视角下的多功能最初由乡村地理学家

和社会学家提出并开展研究，其目的是为了更好地

理解后工业化欧洲不断变化的乡村空间（Cloke et

al., 2006; Wilson, 2007）。近20年来，国内外学者们

从不同角度对空间中的多功能概念进行探讨，如农

业多功能 （Organization for Economic Cooperation

and Development, 2001）、景观多功能（谭雪兰 等，

2017）、土地利用多功能（Brouwer et al., 2009）、地

域多功能 （刘玉 等，2012）、人居多功能 （Grant,

2002）等获得广泛关注和发展。这些多功能研究都

或多或少地涉及到旅游影响下的功能转型，为旅游

地多功能的研究奠定了扎实的基础。其中，农业多

功能最早发端于1998年欧盟公布的《乡村社会的未

来》；经济合作与发展组织 （Organization for Eco‐

nomic Cooperation and Development， 以 下 简 称

OECD）把农业多功能定义为其除了具备食物生产

功能外，还具有环境保护、景观保持、提供就业和

保证食物安全等功能 （Organization for Economic

Cooperation and Development, 2001）；2003 年，联

合国提出的“千年生态系统评估（Millennium Eco‐

system Assessment, MA）”开始更加关注生态环境

（Millennium Ecosystem Assessment, 2003），由此引

出景观多功能的概念（Brandt, 2003）。其内涵是指

景观在发挥其主要生态功能同时，兼具社会、经

济、文化、历史和美学等其他功能以及不同功能间

相互作用能力、利用价值和功效（刘超 等，2016）；

土地利用多功能概念根植于农业、生态系统产品和

服务及景观多功能概念，是指一个区域土地利用功

能及其环境、经济和社会功能的状态和表现，为不

同土地利用方式所提供的产品和服务 （Ma et al.,

2018）。此外，人居多功能研究日益受到关注，是

指聚居地为满足地域居民各种需求所提供各类服务

的总和（Holmes, 2010；张佰林 等，2015；朱晓青

等，2017）。随着住宅用地减少和其他土地利用类

型增加，功能多元化是人居空间混合发展的目标途

径（Grant, 2002）。而旅游地的多功能，则是指旅游

发展主导下，地域空间范围内农业、景观、土地、

人居等各个方面多功能转型为一体的综合性状态。

综上，多数学者从地理学、生态学、土地科学

和人居环境科学等角度提出多功能的概念，同时随

着研究的深入与发展，多功能概念和内涵不断得到

延伸与拓展，人文主义色彩愈加浓厚，人类需求得

到了更加充分的考虑。其内涵特征主要体现在：1）

将地域空间作为发展载体，地域空间嵌入了多功能

概念；2）以人类需求为前提，反映在社会经济发

展过程中人类对地域生产、消费和生态等多元功能
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的需求变化驱动功能不断演变（Holmes, 2010）；3）

发挥和实现地域空间多功能价值作为根本目标，地

域具有生产、生活、经济、文化和生态等多功能

（刘玉 等，2012）。其中，最能直接体现人与空间关

联，代表人本主义思想的人居空间多功能是当前旅

游地多功能转型研究中的重点与难点。

2.2 旅游地人居空间多功能评估体系

人居空间多功能评估是多功能利用的基础性工

作，是判定旅游地内在功能形态、功能组合模式和

功能之间动态权衡的关键。指标体系构建是多功能

评估的基础，指标体系的选择对研究结果产生重要

影响。如 Jamini等（2018）将住宅多功能分为住房

功能、服务设施功能、娱乐通信功能和经济功能；

Ma等（2019）从供需角度对乡村人居用地多功能

进行评估，涉及居住功能、公共服务功能、工业功

能、商业功能和生态功能；陈诚（2014）从用地结

构、就业结构和产业结构等入手，构建了乡村人居

生产、生活和生态的多功能评估指标；房艳刚等

（2015）引入西方多功能理论，认为乡村地域有农

业生产、生态环境和理想栖居三大功能；张列等

（2017）从居住、多农业生产、非农生产用地等对

多功能进行评估；谭雪兰等（2018）构建了粮食生

产、经济发展、生态旅游和社会保障等多功能评估

指标体系。综上，除了主要的居住功能外，多功能

评估体系又逐步增加了生态、经济和社会等额外

的、更加复杂的人类发展功能需求。

2.3 旅游地人居空间多功能变化特征

1）旅游地人居空间经历了由单一功能逐渐转

变为多功能的过程。如Dahms等（1999）发现旅游

宜居环境周边居民点由居住向与旅游、建筑、金

融、服务和批发有关的新功能转变；Nepal（2005）

研究发现尼泊尔山区的居住面积不断向外扩展，由

传统住房非旅游功能向旅游功能转型；Holmes

（2010）指出澳大利亚热带稀树草原区正经历向多

功能居住区过渡的复杂过程，其中新兴的消费、保

护和土著价值观正与过去占主导地位的生产价值观

相竞争；Ebadi等（2015）认为德黑兰西南部地区

1978－2014年人居功能由农业初级功能向现代产业

和旅游服务功能转变。在市场经济的导向下，农村

居民点不再仅服务于传统的农事生产和居住休憩，

而是开始不断探索工业、商服和休闲娱乐等多种新

功能（Zhu et al., 2014）。功能解构和村庄“旅游化”

过程相伴而生，村庄从单一的村民居住逐步向满足

旅游者需求的住宿、购物、餐饮和娱乐等复合型转

变（席建超 等，2011；2013）。Ma等（2018）系统

地探讨乡村人居多功能转型的时空特征，揭示了住

宅用地减少和其他土地利用类型增加的趋势。旅游

发展推动人居空间多功能转型已成为广泛存在的

现象。

2）旅游地人居空间多功能研究呈现多类型的

趋势。多功能经常被视为相对同质的，即，要么人

居空间充满了多功能性，要么是单功能的（Wilson,

2010），但学者们仍在不断尝试从错综复杂的多功

能演化状态中归纳总结出相似的类型，以期探寻多

功能发展的一般规律。如Murdoch等（2003）根据

多功能差异，提出保存的乡村、竞争的乡村、世袭

的领地和依附的乡村 4种类型；Holmes（2006）基

于空间的生产、消费和保护功能综合视角，识别出

7种不同的占有模式：农业生产型（生产主导）、乡

村休闲型（消费主导）、多元经营活动型（生态与

消费主导）、城市近郊型（价值间的强竞争性）、边

缘化农业生产型（生产与保护功能潜在融合）、保

护型与土著型（保护主导）；Nepal（2007）根据发

展阶段、住房历史、聚居地规模、经济功能（依附

于旅游或农业的程度）、参与旅游程度和旅游区位

优势等进行分类，识别出安纳布尔那山地区 5种类

型人居空间；王勇等（2011）以乡村聚落生产和生

活功能分化及其空间关系为考察主线，将苏南乡村

聚落功能演变归为 3种类型；谭雪兰等（2018）构

建了包含工业生产、农业生产、社会保障和生态旅

游4个子系统22个细分指标的评价体系，将长株潭

地区县市区划分为11种功能类型。通过总结归纳多

功能发展类型和发展阶段，可以探究相同类型功能

的发展动因与发展趋势，为不同空间范围的发展提

供因地制宜的决策参考（周国华 等，2011）。

3）近年来，微观尺度人居空间多功能研究得

到关注。如 Fuentes 等（2010）在乡村旅游发展的

背景下，探究西班牙传统农场建筑，在转型驱动下

衍生出的新用途；Verhoeve等（2012）考察了外来

资本对比利时农场建筑的非农利用行为，揭示了建

筑功能分化的演变。张佰林等（2014）采用参与式

农村评估（PRA）、GIS与遥感影像相结合的方法，

剖析了微观尺度下农村居民点功能演变与空间分异

特征，指出村域多功能变化表现在对住宅建筑材料

优化、居住空间扩展及旧住宅翻新上；张娟等

（2017）以旅游型村落爨底下村为例，发现院落空

间功能发生了明显变化，住屋和院落等传统私有空

间逐步转变为可供旅游者参观的商业空间；李伯华
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等（2018a；2018b）认为兰溪村生产空间由农业功

能向旅游功能转型，张谷英村正经历着传统生活功

能向现代生活功能的转变，农业功能向旅游业功能

的转变以及传统空间功能向多功能的转变过程；朱

晓青等（2010；2011）从人居混合功能视角，总结

出了海岛人居空间生成期的耗散植入型、增长期的

渗透置换型以及转型期的层分集约型 3种格局，得

出了人居混合功能生成、聚合、扩张和集约的演进

轨迹；李阳兵等（2018）指出聚落经历了以新旧混

杂型→老旧型→新旧混杂型和以新房屋为主的演化

过程。随着研究不断深入，杨周等（2020）刻画了

旅游地人居空间中各个房间的多功能转型，更加微

观地呈现多功能在人居空间上的演变。

2.4 旅游地人居空间多功能驱动机制

多功能驱动机制直接解释多功能强弱产生原因

和作用途径，为多功能适应性调控并制定相应对策

提供依据，并为判定旅游地人居环境可持续发展提

供决策支持。

1）多功能宏观驱动机制。多数学者认为驱动

机制主要包括自然因素和社会经济因素 2 个方面

（Nepal, 2005; Gude et al., 2006; Bański et al., 2010）。

自然地理、区位差异性及资源禀赋、经济社会基础

的不同，使人居空间多功能在内容和呈现形式等方

面错综复杂（张佰林 等，2014）。其中，自然驱动

力（如旅游环境质量较高、较少拥挤）相对稳定，

发挥累积性效应，社会驱动力 （如经济、家庭结

构、聚落功能转型）则相对活跃（Gkartzios et al.,

2010; Ejupi, 2017）。此外，其他产业的发展，如旅

游产业（Hoefle, 2016）、通信网络产业（Dahms et

al., 1999）、工业化（王新歌 等，2016）等服务设施

建设同样推动了人居功能转型。Gude等（2006）总

结了生态自然和社会经济因素对人居多功能转型的

影响，指出驱动机制可概括为自然资源决定、产业

发展带动和自然舒适追求3个阶段。

旅游地人居空间的转型同样遵循这 3 个阶段。

旅游发展的初期阶段，资源禀赋是人居空间多功能

转型和吸引游客的基础条件，游憩和旅游环境是引

致人居空间多功能转型的最重要的诱因（Knapp et

al., 1989; Snepenger et al., 1995）；旅游发展的中期

阶段，随着有机农业、自然农业、生态保护、旅游

经济和第二家园等业态的发展，旅游带来的经济效

益愈发明显，在政策的鼓励与推动下，人居空间多

功能日益向市场化转变（Wu, 2018）。政策引导下

的土地利用为旅游地人居空间提供了物质基础和承

载空间，土地利用在调节和控制人居空间多功能转

型中起无可替代的重要作用（Sevenant et al., 2007；

席建超 等，2014），催生了人居空间多功能转型

（Zhu et al., 2014）。同时，在此阶段，人居空间商品

化和资本化属性日益凸显，本地资本以及外地资本

的进驻改变了传统人居空间功能及社会关系，空间

成了各类资本运作的场所（高慧智 等，2014）。如

陶伟等（2013）研究发现平遥外来资本在一定程度

上造成了人居空间扩展和置换能力；方远平等

（2018）指出小洲村空间转换归根到底是资本不平

衡发展的结果。而旅游发展的后期阶段，将是以游

客与旅游地社区共同的自然舒适人居空间追求为导

向的多功能转型。

2）微观行为的响应机制。多功能转型关键是

多元主体功能需求的推动，多元化反映了相关行动

者从事的特定活动和出现的动机模式 （Knickel et

al., 2000）。本地居民与迁入者、休闲游客、旅行

者、土地所有者、政策制定者、媒体、学术研究

者、城市退休人员“适居性移民”和城市休闲阶层

“第二住宅”等特殊群体，这些不同参与者共同塑

造了多功能（Hannah et al., 2011; Woods, 2010）。同

时，多元主体的参与也加剧了社区间为生存斗争的

激烈程度与冲突（Butt, 2014）。Kim 等（2015）从

人类感知角度提出了多功能权衡机理。Theo 等

（2018）通过模糊认知制图，识别了不同主体功能

认知的驱动力，部分主体的认知涉及环境驱动力或

治理体系；Muñoz等（2019）使用基于网络的公众

参与地理信息系统，分析挪威国家公园和保护区不

同用户群体所持有的多功能价值，得出基于对主体

间价值的协调，有助于设计最小化群体间冲突的旅

游管理策略；Jeong等（2016; 2017）从旅游活动平

衡、生态保护和住房建设的视角，比较了不同利用

主体的多功能诉求，运用参与性多准则和条件价值

评估方法，构建了自然和生态属性、社会经济条件

和物理位置等因素的评估标准，用以划分水库区住

房建设的优先领域。行动者网络理论也为多元主体

行为响应提供了理论支撑。地方政府是改变乡村物

质生活空间的关键网络行动者，而消费者和外来经

营者是乡村社会空间重构的关键行动者 （陈培培

等，2015）。如王鹏飞等（2017）运用行动者网络

理论，揭示了乡村旅游背景下，乡村空间从农民生

活空间到都市居民消费空间转变过程中社会空间重

构的动力机制。其中，当地居民是核心的行动者，

受到来自政府与游客的影响，对自家房屋进行商品
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化改造和利用；陈燕纯等（2018）结合行动者网络

分析框架，认为官湖村是由民宿业主和熟人网络主

导推动的行动者网络实现转译结果。在多元行动者

网络中居民往往是关键与核心，多功能转型深刻反

映了居民对生计和生活的需求变化。外在的生态保

护政策和旅游经济发展，与居民的生计资产和生活

需求互相交叠，构成了多功能转型微观响应的主要

机制（Su et al., 2015; Zhang et al., 2017）。因此，微

观视角下的人居空间多功能研究开始涉及人类复杂

的社交网络和心理因素，探索人类生活的多维需

求，不断加强人地关系联结，凸显“人文主义”本

色，这同时也是旅游人文地理研究的重要进步。

2.5 旅游地人居空间多功能适应性调控

多功能发展是人居系统的适应性根源，适应性

调控取决于对人居系统功能、演替规律的科学认

识，也受多元主体的制约和影响。

1）面对多功能建构，需提升多元主体人居适

应性管理能力。从个体看，多元主体适应性受到个

人能力 （年龄、工作时间分配和资本、知识和能

力），经济动机（经济收入导向或生存），土地使用

状况 （安全或不安全） 等影响 （Pribadi et al.,

2017）。如Wang等（2016）提出建立资源共享、利

益共享和环境建设责任分担的共生关系；从社区

看，社区适应能力、资源管理绩效与集体行动的社

会制度决定因素之间的关系，社区适应能力是对基

于社区的自然资源管理中概念性弱点的回应（Ar‐

mitage, 2005）。如 Berkes （2009）提出适应性协同

管理，认为高效的协同管理要能够解决资源访问权

限问题，团结起不同的行动者，塑造人与人之间的

信任，解决差异导致的冲突并建立起合作的利益关

联网络；Soszyński等 （2017） 提出在波兰东部 17

个旅游村落空间多功能组织中，乡村的多功能协同

管理需要平衡好当地居民与旅游者的生活质量，同

时区分不同乡村的主客融合程度，以此来实现区域

整体的旅游多功能协调。社区适应过程中的大规模

的、自主的适应性反应能对政府决策起到重要的影

响和调节作用（Asfaw et al., 2018）。应从个体与群

体结合的角度，共同提高多元主体的适应性。

2）在功能优化模式和策略方面，人居空间功

能优化重点在于提升旅游地生计，整合旅游产业发

展和提升旅游地生活品质（唐承丽 等，2014）。基

于提升生计视角，陈铭等（2010）提出了村庄功能

适应性重构的三大策略（功能分离式重构、功能梳

理式重构和功能插入式重构）；朱晓青等 （2010）

建立了混合功能驱动下的人居优化路径，提出产住

兼容、职居协同和精明增长的导控模式；朱鹤等

（2018）以景区内2个村落为例，提出景区建设推动

下的乡村聚落多维重构模式。基于整合旅游产业发

展视角，Yao等（2016）从生态学角度提出了脆弱

山区人居空间调整的方法，采用情景法模拟生态安

全、农业生产和区域社会经济发展优化方案；彭震

伟等（2013；2017）以生态敏感地区为切入点，规

划构建了以人居环境生态适宜性为核心的人居空间

优化模型；李王鸣等 （2013） 归纳了西湖龙井村

“村、景”空间冲突，提出以“景村再和谐”为目

的的优化策略。郑文俊（2013）基于旅游视角，探

讨了乡村景观释义、价值认知和功能重构、开发策

略；基于提升旅游地生活品质视角，席建超等

（2016）以旅游村苟各庄村为例，提出旅游乡村聚

落“生产、生活、生态”优化路径；陶慧等

（2016）从三生空间关系，对马洋溪生态旅游区进

行分区。可见，功能优化研究的 3个主题与驱动机

制研究的 3个阶段相对应，功能优化研究应以多功

能发展阶段为基础，同时对空间多功能发展阶段的

过渡提出合适的对策。

3 结论与展望

3.1 结论

旅游地多功能转型是旅游地空间范围内农业、

土地、景观和人居等多个维度共同多功能转型的结

果状态。其中，人居空间作为旅游地人地关系的核

心，最具有“人文主义”的色彩，是当前旅游地多

功能转型研究中的热点与难点。现有国内外研究逐

渐开始建立面向人类复杂需求的评估体系，归纳微

观尺度下的功能演变特征，解析宏观与微观相结合

的响应机制并探寻面向多元主体的调控机制。

梳理旅游地人居空间多功能相关研究可以发

现，随着人居空间中旅游的发展，多元主体的生活

需求也在不断提升，并遵循马斯洛的需求层次理论

（Hierarchical Theory of Needs），由简单的生存需

求，提升为经济社会的发展需求，并最终走向自我

实现。在这个过程中，人居空间由占主导地位的自

然资源决定主体生活，到被经济产业发展改造，最

终实现人与地的适应与和谐。与之相对应的，相关

的研究视角也从宏观逐渐深入微观，对空间的功能

界定从简单走向复杂（图1）。

但是，目前旅游地人居空间多功能的研究往往

局限于对旅游地过往状态的归纳和总结，缺乏足够
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的预见性，因而无法对当前的多功能状态进行优化

升级，致使对于实践的指导性偏弱。未来研究仍需

加强对旅游地人居空间多功能转型的一般规律进行

分析提炼，通过理清其发展脉络与驱动机制，找到

适应性调控的着手点，为旅游地人居空间的可持续

发展以及人与空间的和谐共生提供更加具有针对性

的对策建议。

3.2 展望

如今，中国的城镇化和旅游业快速发展，引致

旅游从业者、旅游移居者和游客等的大量涌入以及

开发商资本的注入，导致旅游地的土地利用方式变

更、资源要素重新配置和空间重组，人居空间正成

为多元主体直接对话和冲突的场所，并由此带来生

态空间受挤压、人居空间功能失衡、土地利用效率

下降、生态环境风险增加等诸多人居空间问题（李

王鸣 等，2013；彭震伟 等，2017）。从中国旅游地

人居环境建设面临的实践需求看，典型旅游地地理

单元为多功能理论验证提供了天然实验室。因此，

面对人类旅游活动对人居空间影响日趋强烈，多功

能理论为旅游地人居环境科学研究提供了新的视

角。加强对旅游地人居空间多功能研究，有利于更

好地探索中国典型地域环境下旅游地人居环境建设

与适应性调控。未来可以从以下方面加强研究。

3.2.1 构建更全面的多功能评估指标体系 多功能

科学测度与评估是旅游地人居空间功能合理配置和

适应性调控的基础，也是多功能研究的重点和难

点。一方面，多尺度空间下的评估指标体系仍有待

完善。尽管目前国内外学者对将旅游消费功能纳入

到评估系统已达成普遍共识，但由于评估往往只是

针对特定研究目的和尺度，不同领域的指标体系缺

乏可比性。目前，国内研究较多选择宏观尺度显性

形态指标，国外研究较多选择微观主体层面相关的

指标。未来，在明晰多功能性理论内涵的基础上，

从旅游地人居系统要素出发，按照结构表征功能的

逻辑思维，可以考虑从用地结构、建筑结构、设施

结构、产业结构、人口结构、市场结构和产品结构

等方面筛选相关指标，构建多元数据支持的多功能

评估指标体系和综合测度模型，并融合多尺度数

据，构建旅游地人居空间多功能评估模型，使多功

能评估更具科学性。另一方面，“社会-文化”视角

下的评估指标体系有待进一步探索 （王丹 等，

2019）。随着人们对幸福生活追求的不断提高，如

何在多功能转型中保留空间中的文化、社会和意

义，将有助于更进一步体现人居空间研究的生命力

与可持续性。

3.2.2 解析更全面的多功能转型驱动机制 多功能

的空间格局及其时空变化是地理学开展研究的特色

所在。未来可以从人居空间角度，引入尺度效应、

空间异质性和异质共生理论，从不同尺度开展旅游

地多功能测度实证研究和比较分析。如宏观尺度

上，可揭示旅游地人居空间多功能转型时空分异特

征和阶段性演替规律。微观尺度上，能辨识更小区

域尺度的旅游地多功能组织模式和人居范式。通过

探索不同空间尺度之间的互动、关联和协调效应，

有助于构建更加立体的多功能空间框架。同时，多

功能转型研究应更加强调以人为核心，无论在宏观

与微观尺度，都需要从多元主体角度出发，立足

“人类-环境”耦合系统，结合外部发展环境和内部

多元主体行为响应 2个方面，解构基于各要素相互

作用的多功能转型驱动机制。可以利用行动者网络

等理论，识别不同尺度的行动者，分析多元主体行

为以及行为之间的交互作用和响应机制，构建旅游

地人居空间多功能权衡模型。

3.2.3 提出旅游地人居空间多功能适应性调控 国

外学者较多关注“自下而上”调控路径，而国内学

者较多提出“自上而下”优化调控方法。如何根据

多功能强弱判定旅游人居系统可持续状态，并提出

有效的适应性调控路径？未来，需要探索“自下而

上”与“自上而下”相结合的分类引导与优化调控

体系，提出与生态相适应的旅游地人居空间优化调

控对策；研判多元主体的潜在功能需求，通过功能

现状与理想模式的匹配分析，识别空间资源竞争所

带来的功能冲突区域，确定重点调控、一般调控和

优化调控等空间类型；并针对不同调控空间类型和

不同多功能发展阶段，在保证生态安全和空间公正

的前提下，从空间管制、多元主体适应能力提升、

政策优化调控等提出调控对策，凝练不同尺度的旅

游地人居空间多功能优化模式与方向，并指导空间

图1 旅游地人居空间多功能研究演变路径
Fig.1 Evolution path of multifunctional research on

human settlement space in tourist destinations
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多功能向下一个阶段过渡。

3.2.4 集成创新旅游地人居空间多功能研究方法

就研究方法与技术手段而言，目前国内外学者多采

用定量评估、空间分析和数学建模来描述和解释多

功能转型，但与社会学、行为科学等专业结合得还

不够，需要进一步发挥这些学科在解释人居空间多

功能微观机制上的优势，为地理学分析注入更多的

人文主义内涵。例如，可以运用遥感与参与式地理

信息系统（PPGIS）技术等新手段，发挥地理学在

采集数据和描述多功能演替规律的学科优势，并结

合扎根理论、深度访谈、文本分析和地方志分析等

方法，对人居空间的多功能转型进行深度的刻画。

由于旅游地人居空间具有社会、经济和生态等多重

功能，方法集成创新将成为该领域研究的重要突

破口。
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Research Progress and the Enlightenment of Multifunctional Human

Settlement Spaces in Tourism Destinations

Yang Xingzhu and Yin Chengqiang
(School of Geography and Tourism, Anhui Normal University, Wuhu 241002, China)

Abstract: Driven by the rapid development of tourism, human settlement space in tourism destinations is facing

an unprecedented multifunctional transformation. Multifunctional theory provides a new theory and paradigm for

research on the sustainable development of human settlements and provides creative solutions for the

construction and regulation of human settlements in tourism destinations under the typical regional environment

of China. This study systematically analyzes and summarizes the concept evolution, evaluation system, changing

characteristics, driving mechanism, and adaptive regulation of multifunctional human settlements in tourism

destinations at home and abroad. The study reveals the evolution path of current research and offers future

research directions and suggestions. The main conclusions are described as follows: 1) Regarding concept

connotation and evaluation system, more research focuses on the diversified needs of high-quality human

settlements. 2) Regarding spatial changing characteristics, more research presents a transformation from the

overall description of macro region, focusing analysis on villages and towns in mesoscale, to the in-depth

exploration of interior space for residences on a micro scale. 3) In exploring the driving mechanism, more studies

combine natural factors and social factors to explore driving forces. The current research results show the

characteristics of a "natural resource base determining the spatial function type" in the initial stage, to "industrial

development leading the spatial function transformation" in the mid-term stage, and "the pursuit of natural

comfort in human settlements" in the later stage. 4) In terms of adaptive regulation, most studies conclude to

countermeasures that mainly realized through the coordination of stakeholders' social relations and the

optimization of the combination and utilization development of physical space. Finally, this study establishes the

evolution path map of the three stages of multi-functional human settlement in tourism destinations, and offers a

focus for follow-up research, including evaluation systems combined with humanism, a more comprehensive

coupling and trade-off driving mechanism within stakeholders on the multi-level spatial scale, and a

multifunctional transition optimization strategy combining top-down and bottom-up approaches. Meanwhile, it is

emphasized that the integration and innovation of interdisciplinary methods will become an important

breakthrough.

Keywords: human settlement space; multifunctional; tourism destination; multiple subjects; evaluation system;

adaptive regulation
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