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中科院战略研究与决策支持系统建设专项 （ＧＨＪＺＬＺＸ２０１９３１），中科院中长期规划（ＧＨＪＺＬＺＸ２０１９４３）资助
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基于知识产权及国际贸易的中美

竞争力比较研究

许　轶　谢　黎　张志强　陈云伟
（中国科学院成都文献情报中心，成都 ６１００４１）

摘　要：为了从知识产权保护、知识产权服务和高技术产品国际贸易的角度对比分析中国和美国的

国际竞争力，本文基于中美两国ＰＣＴ国际专利申请、马德里商标国际注册申请，以及知识产权服务

和高技术产品国际贸易收支数据，比较中美两国技术竞争力和市场控制力。研究发现，中国的知识

产权国际申请量增速和贸易规模具有明显优势，但是对技术创新成果的国际保护强度及品牌国际

战略布局明显弱于美国；美国在高技术产品贸易方面的领先优势仍然明显。我国应在开放合作中

进一步提高自主创新能力，实施国际贸易知识产权先行战略。
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　　知识产权把创新和市场联系在一起，对保护

产品、提高技术及品牌竞争力具有重要作用。随

着经济全球化、科技全球化以及新一轮全球科技

与产业变革迅猛发展，国家间科技与产业竞争加
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剧，知识产权在经济发展中的地位越来越突出，在

国际贸易中的重要性不断提升。当前国家间的贸

易竞争越来越多地体现在技术垄断优势上，利用

知识产权制度维护自身经济权益，构筑合乎国际

规则的贸易保护体系，成为拥有技术优势的发达

国家越来越倚重的手段［１］。知识产权可以影响

贸易活动的发展，贸易同样可以反作用于知识产

权，刺激知识产权的产生与应用。高技术产品与

专利技术更是密不可分，当前大多发达国家经济

活动的内涵不断向技术密集型转型，高技术产品

贸易在世界商品贸易中所占比重越来越大。

经过多年的快速发展，２０１０年中国ＧＤＰ总量

超过日本，成为仅次于美国的世界第二大经济体。

据ＷＩＰＯ发布的２０１８年全球知识产权统计报告，

２０１８年中国专利受理量超过美国，跃居首位，占

全球总量的４６．４％［２］。中美两国之间的贸易发

展迅速，贸易竞争十分激烈。随着知识经济的发

展，两国间的产品贸易竞争更多反映的是技术创

新实力的较量。自从美国总统特朗普上台以来，

推行“美国优先”的单边主义政策和保护主义理

念，其对外贸易政策愈发强硬。２０１７年８月特朗

普签署行政备忘录授权贸易代表对中国开展涉及

贸易和知识产权的３０１调查；２０１８年４月，美国政

府发布了基于“３０１调查”结果的加征关税商品清

单，针对中国出口到美国价值５００亿美元的商品

加征２５％的关税，主要集中于电子设备、机械设

备、运输设备、医药等高端制造业；２０１８年８月２

日，美国政府宣布对华开展第二轮征税，规模增至

２０００亿美元，高端制造业仍是主要征税对象，化

工品、塑料制品、金属制品等消费品全面进入征税

范围；２０１９年５月１０日，美方宣布对２０００亿美元

中国输美商品加征的关税从 １０％上调至 ２５％。

面对美国咄咄逼人的贸易战挑衅，中国不得不做

出反制措施，中美贸易战一步步升级［３］。中美贸

易战的起因是，美国认为中国对美国实行经济侵

略和知识产权侵犯，实质是美国对中国当前科技

创新能力显著发展的严重警觉、高度不悦和明显

恐慌，其中，知识产权已经成为中美间经贸争端和

高科技竞争的关键领域。美国以解决对中国的贸

易逆差问题为借口，实质上是强化对中国知识产

权政策的讹诈，争夺在高技术领域的话语权，竞争

的焦点最终在于蕴含技术价值的知识产权竞争。

在这样的背景下，定量分析中美知识产权保护和

产品国际贸易，从创新和市场的角度综合对比中

美竞争力，量化观察基于知识产权和高技术产品

贸易的中国对美国竞争力的差距，有助于清醒认

识我国知识产权创造及其贸易发展的不足，对于

我国推进关键科技领域的结构优化调整，加快转

变经济发展方式，持续提升基于知识产权的国际

竞争力具有重要意义。

在经济全球化的背景下，分析和比较世界各

国及经济体的竞争力成为学术机构和智库的重要

课题。世界经济论坛（ＷＥＦ）自１９７９年开始发布

《全球竞争力报告》［４］，基于基础条件、效能提升

和创新成熟度３个层面下的有关社会制度、基础

设施、宏观经济环境、卫生和基础教育、高等教育

和培训、商品市场效率、劳动力市场效率、金融市

场发展、科技准备度、市场规模、商业环境完备性

和创新等１２个维度的指标来评估各个国家或地

区经济增长相关的国际竞争力。瑞士洛桑国际管

理学院（ＩＭＤ）自１９８９年起发布《世界竞争力报

告》［５］，基于就业和贸易等统计数据以及对企业

高管的调查，根据经济表现、政府效率、营商效率

及基础建设等４个竞争力因素共计３００多项指标

对世界主要国家或地区的国际竞争力进行比较和

排名。世界知识产权组织（ＷＩＰＯ）发布《全球创



２０１９年８月 　　世界科技研究与发展 科技态势与趋势

ｗｗｗ．ｇｌｏｂｅｓｃｉ．ｃｏｍ 第４０５　　 页

新指数报告》［６，７］，评估全球各个国家或经济体的

创新效率，将创新指数分为创新投入和创新产出

两个分指数，其中创新投入涵盖政策制度环境、人

力资本和研究、基础设施、市场成熟度和商业成熟

度等５个维度，创新产出涵盖从知识和技术产出、

创意产出２个维度。欧盟委员会（ＥｕｒｏｐｅａｎＣｏｍ

ｍｉｓｓｉｏｎ）发布《欧洲创新记分牌》［９］，从框架条件、

投资、创新活动、影响力等４个层面的 ＰＣＴ专利、

商标申请、设计申请、高技术和知识密集型服务业

出口等２７项指标整理计算出参评国家的创新绩

效综合指数，分析比较欧盟成员国、欧盟、中国及

相关国家或地区的创新绩效。经济合作与发展组

织（ＯＥＣＤ）在１９６３年通过了《研究与发展（Ｒ＆Ｄ）

调查的推荐标准与规范》［８］，制定了科技统计与

科技指标体系，从研发、技术类贸易等层面展开国

家创新力评价。上述竞争力评价报告均将知识产

权申请情况和高技术贸易作为竞争力评价的重要

指标。可见，国家竞争力离不开产权化的知识及

其商业化的产品的国际贸易。

在国家竞争力比较方面，国内外学者分别从

不同维度进行了研究。Ｐｏｒｔｅｒ［１０］提出从生产要

素、市场需求、相关产业、企业战略与结构、政府政

策、机会等６个方面解释国家竞争力来源；Ｆｒｅｅ

ｍａｎ［１１］分析了如何通过技术创新实力来解释国家

竞争力；Ｒｅｉｌｊａｎ［１２］和 Ｐｉｌｉｎｋｉｅｎｅ［１３］从生产能力、国

际贸易等方面分析了国家竞争力的影响因素；朱

迎春［１４］通过对比中国等主要国家的创新资源投

入、科技活动产出和创新绩效来评价国家创新竞

争力；尹伟华［１５］对比分析中国和美国服务贸易竞

争力发现，相比于美国，中国服务贸易总体处于劣

势，知识密集型服务业竞争力较弱；陈才麟［１６］、山

世英［１７］通过对比科技强国与中国知识产权贸易

现状，指出中国知识产权贸易与发达国家相比存

在较大差距；李媛［１８］分析指出中国制造业出口结

构以低技术制造为主，美国制造业出口增速虽然

远低于中国，但出口结构以中高级高技术制造业

为主；蒋雪梅［１９］分析了中美高新技术产业在全球

价值链所处的位置，指出中国仅参与了劳动密集

型环节，价值链地位明显低于美国；季良玉［２０］从

工业增加值、Ｒ＆Ｄ投入、具体产业构成等方面对

比了中美德三国高新技术制造业的竞争力，指出

中国与美德相比存在创新投入强度偏低、创新实

力较弱等问题。

已有的中美竞争力比较研究主要集中在创

新、产业、贸易竞争力的单独对比分析，将知识产

权与贸易结合起来开展国家竞争力定量比较的研

究还较少。综上，本文拟基于知识产权国际申请、

知识产权服务国际贸易、高技术产品国际贸易等

数据，从创新和贸易的视角对中美两国的国际竞

争力进行比较。

１　数据来源及分析框架

数据来源：本文ＰＣＴ国际专利申请和马德里

商标国际注册申请数据源自世界知识产权组织统

计数据库（ＷＩＰＯＩＰＳｔａｔｉｓｔｉｃｓＤａｔａＣｅｎｔｅｒ）［２１］；知

识产权服务国际贸易数据源自国际货币基金组织

（ＩＭＦ）［２２］；产品及高技术产品国际贸易数据源自

联合国贸易商品统计数据库（ＵＮＣｏｍｔｒａｄｅＤａｔａ

ｂａｓｅ）［２３］；中美之间知识产权服务和高技术产品

贸易数据来源于美国人口普查局（Ｕ．Ｓ．Ｃｅｎｓｕｓ

Ｂｕｒｅａｕ）［２４］。

需要特别说明的是，本文中知识产权国际保

护数据主要指的是 ＰＣＴ国际专利申请和马德里

国际商标注册申请，外观设计国际申请由于数据

缺失，暂未纳入分析范围。

分析框架：本文主要从知识产权和国际贸易
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两个层面开展竞争力分析，构建了４个二级指标

和１２个三级指标，具体如表１所示。

表１　中美国际竞争力分析框架
Ｔａｂ．１　Ａｎａｌｙｓｉｓｆｒａｍｅｗｏｒｋｏｆｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｃｏｍｐｅｔｉ

ｔｉｖｅｎｅｓｓｂｅｔｗｅｅｎＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅＵＳ

一级指标 二级指标 三级指标

知识产权国际
竞争力分析

ＰＣＴ国际专利
实力

马德里商标国
际注册实力

ＰＣＴ申请量年度分布
ＰＣＴ件均指定国数量
ＰＣＴ人均数量
ＰＣＴ技术布局

商标国际注册申请量
年度分布

商标国际注册申请件
均进入国家数量

商标国际注册申请件
均指定类别量

国际贸易
竞争力分析

知识产权服务
贸易竞争力

高技术产品国
际贸易竞争力

中美的全球知识产权
服务贸易量

中美之间的知识产权
服务贸易量

中美的全球高技术产
品出口量

中美之间的高技术产
品贸易量

２　中美知识产权国际竞争力对比

２．１　ＰＣＴ国际专利申请对比

１）年度申请量分布

基于《专利合作条约》的 ＰＣＴ国际专利申请是

企业对外专利布局的重要途径，其规模和质量可用

于反映以专利为竞争手段开拓国际市场的实力。

２００８—２０１７年，中国ＰＣＴ国际专利申请一直保持较

高的增速（图１），美国的申请量在波动中略有增长；

中国ＰＣＴ专利的年申请量在当年全球总量中的占

比逐年上升，逐渐逼近美国，中美之间的申请量差

距快速缩小。

２）件均指定国数量及人均申请量

通过ＰＣＴ途径，每件专利申请可根据市场布局

需要指定进入国以取得该区域的保护，因此平均每

件ＰＣＴ国际专利申请进入国家数量和人均 ＰＣＴ专

图１　中美 ＰＣＴ专利申请年度趋势及全球占比

（２００８—２０１７）［２１］

Ｆｉｇ．１　ＡｎｎｕａｌｔｒｅｎｄｓａｎｄｇｌｏｂａｌｓｈａｒｅｏｆＰＣＴｉｎ

ｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｐａｔｅｎｔａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓｏｆＣｈｉｎａａｎｄ

ｔｈｅＵＳ（２００８—２０１７）［２１］

利申请量成为衡量技术创新质量和市场竞争力水

平的重要指标。如图２所示，美国１件 ＰＣＴ申请，

平均指定进入约３个国家，而中国不足１个国家，这

表明，中国存在相当数量的 ＰＣＴ专利申请还未进入

申请国家保护阶段就终止了，未获得有效的市场保

护。这反映中国ＰＣＴ专利的质量竞争力明显不足。

图２　中美件均ＰＣＴ申请进入国家数量及每十万

人ＰＣＴ申请量对比（２００８—２０１６）［２１］

Ｆｉｇ．２　ＣｏｍｐａｒａｔｉｏｎｏｆｎｕｍｂｅｒｏｆＰＣＴａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓ

ｐｅｒ１００，０００ｐｅｏｐｌｅｂｅｔｗｅｅｎＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅ

ＵＳ（２００８—２０１６）［２１］

由于中国庞大的人口基数，每十万人拥有的

ＰＣＴ专利申请数量较低，但增长趋势明显，２０１７
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年增至３１２件／十万人；美国人均 ＰＣＴ专利申请

数量维持较高水平，在１４～１９件／十万人的区间

波动。

３）技术领域分布

ＷＩＰＯ发布的《国际专利分类号（ＩＰＣ）与技术

领域对照表》将专利技术分成３５个技术领域。通

过对比中美两国在这３５个技术领域的 ＰＣＴ国际

专利申请量分布，可用于反映在以ＰＣＴ申请代表

全球市场导向的技术创新中，两国在不同技术领

域积累的技术竞争力和市场控制力（表２）。

从２００８—２０１７年ＰＣＴ申请累计总量来看，中

国仅在数字通信领域超过美国，其余３４个领域均

不及美国，且差距较大。中国ＰＣＴ申请量排名前

五位的技术领域是：数字通信，计算机技术，电气

设备、电气工程、电能，通信，声像技术。美国ＰＣＴ

申请量排名前五的技术领域是：计算机技术，医学

技术，药品，数字通信，电气设备、电气工程、电能。

比较而言，美国的 ＰＣＴ专利集中在高新技术领

域，特别是计算机技术、医药技术等核心高技术

领域。

从年均增长率来看，中国在多个领域增长快

速，尤其是控制和光学领域，年均增长率都超过

４０％；美国各领域增幅不明显，增长最快的两个领

域是数字通信（５７％）和土木工程（４０％）；并且

多个领域呈负增长，如通信（－５７％）和机械工

具领域（－３５％）。

２．２　马德里商标国际注册申请对比

１）年度申请量分布

２００８年以来，美国申请人提交的马德里国际

商标注册年申请量虽高于中国，但２０１５年以来差

距不断缩小（图３）。２０１５年以前，中国国际商标

申请数量在一定范围内上下波动，２０１６年开始快

速增长，占全球马德里国际商标注册申请总量的

表２　中美两国 ＰＣＴ国际专利申请技术领域分布
（２００８—２０１７）［２１］

Ｔａｂ．２　ＤｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆＴｅｃｈｎｉｃａｌｆｉｅｌｄｏｆＰＣＴｉｎｔｅｒｎａ
ｔｉｏｎａｌｐａｔｅｎｔａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓｏｆＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅＵＳ
（２００８—２０１７）［２１］

序号 技术领域

中国 美国

申请量
年均增
长率／％ 申请量

年均增
长率／％

１ 数字通信 ４４２６５ １７．９０ ３２３１３ ５．７０
２ 计算机技术 １９６７３ ３８．９０ ５９６７８ １．３０

３ 电气设备、电
气工程、电能

１１３９７ ２４．６０ ２３２５５ ０．７０

４ 通信 ９５６３ １３．６０ １３２５８ －５．７０
５ 声像技术 ８８３２ ２９．９０ １３９３８ －１．９０
６ 光学 ７４０７ ４１．７０ １１１０３ －０．３０
７ 半导体 ５５０９ ３１．３０ １７８５５ －１．３０
８ 医学技术 ４８９７ ２５．６０ ５２１３９ －０．３０
９ 测量 ４６２７ ３１．３０ ２１５２６ １．５０
１０ 药品 ４４１２ １６．２０ ３３０３１ －０．８０
１１ 其他消费品 ４０３８ ２５．８０ ８２５８ ２．１０
１２ 家具、游戏 ３５２０ １８．６０ １００８１ －１．９０
１３ 运输 ３４９０ ２７．００ １１１５５ １．５０
１４ 土木工程 ３３１２ １８．００ １７１５６ ４．００
１５ 精细有机化学 ３０７１ １６．９０ １６９７３ －１．７０
１６ 热处理和设备 ２７３９ ２５．７０ ４５９３ －０．６０
１７ 生物技术 ２５６５ ２３．１０ ２２５１１ ０．６０
１８发动机、泵、涡轮机 ２５３５ １４．６０ １１０６３ ０．００
１９ 控制 ２４９７ ５０．６０ ７４８２ －１．２０
２０ 装卸 ２３３４ ２１．７０ １０８０３ －０．８０
２１ 机械组件 ２３２３ １９．８０ ９３０９ ０．２０
２２ 其他特殊机械 ２２７３ ２５．２０ １１４０９ ２．６０
２３ 材料、冶金 ２１９３ ２４．７０ ６２６４ －０．５０

２４ 基于计算机的
商业方法

２１２０ ３８．００ １５６３５ １．８０

２５ 化学工程 ２１０２ １５．７０ １１８２１ ０．２０
２６ 机械工具 ２００６ １８．９０ ６６９３ －３．５０
２７ 基础材料化学 １９７８ ２１．２０ １７８５４ －０．７０
２８ 环境技术 １４９５ ２３．３０ ６０００ －２．１０
２９ 表面加工技术、

涂层
１４０８ ２０．６０ ７６９８ －２．７０

３０ 纺织和造纸
机械

１２８５ １４．２０ ５７３８ －０．７０

３１ 高分子化学、
聚合物

１１９３ ３０．５０ ８８２５ －２．２０

３２ 基础通信进程 １０８１ ２４．７０ ４２３２ －２．６０
３３ 食品化学 ８０３ １８．００ ４２９２ －１．８０
３４ 生物材料分析 ４９３ ２０．７０ ７０６６ －１．６０

３５ 微观结构和
纳米技术

１４９ ３２．４０ １３０８ －０．２０
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比例也在提高；美国国际商标申请数量总体呈增

长趋势，但２０１６年以后全球占比出现小幅回落。

总体而言，中国国际商标申请与美国相比，还有很

大发展差距，反映我国知识产权转化为知识商品

的能力明显较弱。

图３　中美马德里商标注册申请年度趋势及占比

（２００８—２０１７）［２１］

Ｆｉｇ．３　ＡｎｎｕａｌｔｒｅｎｄｓａｎｄｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎｏｆＭａｄｒｉｄ
ｔｒａｄｅｍａｒｋｒｅｇｉｓｔｒａｔｉｏｎａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓｏｆＣｈｉ

ｎａａｎｄｔｈｅＵＳ（２００８—２０１７）［２１］

图４　中美平均每件马德里商标申请进入国家的

数量和类别（２００８—２０１６）［２１］

Ｆｉｇ．４　Ｔｈｅａｖｅｒａｇｅｎｕｍｂｅｒａｎｄｃａｔｅｇｏｒｙｏｆｔｈｅ
ｃｏｕｎｔｒｙｅａｃｈＭａｄｒｉｄｔｒａｄｅｍａｒｋａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ
ｅｎｔｅｒｉｎｇｏｆＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅＵＳ（２００８—

２０１６）［２１］

２）件均进入国家数量及指定类别量

在马德里国际商标注册申请进入国家的平均

数量以及指定商品类别（ｃｌａｓｓ）数量方面，中国和

美国差距不大，美国略高（图４），说明两国企业在

进行品牌战略地域和领域的布局意识差距不大。

３　中美国际贸易竞争力对比

３．１　知识产权服务国际贸易竞争力对比

３．１．１　中美全球知识产权服务贸易量

知识产权服务贸易是国际贸易的重要组成部

分。本国居民和非居民通过许可协议、图书版权、

计算机软件、电影作品等方式授权使用知识产权

（包括专利、商标、版权、工业设计、商业秘密以及

特许经营）所产生的国际收入和支出情况，可反

映该国的技术竞争力和知识产权保护运用状况

（图５）。２００８年以来，美国知识产权使用费收入

和支出额均领先于全球，显示出其强大的技术创

新和技术输出实力；中国虽是知识产权服务的消

费大国，但知识产权使用费收入和支出规模均不

及美国，其中，知识产权使用费收入更是远低于美

国，占比不到美国的千分之一，知识技术的输出实

力很弱，反映的是知识产权创造能力很弱。同时，

中国知识产权支出低于美国，也并不能说明中国

技术水平高，无需引入国外技术，结合中国知识产

权收入额同样较低的情况来看，说明中国的技术

国际流动较弱，这与中国追求的全球科技地位不

相称。

国际知识产权申请是技术全球流动的前置存

量基础，美国ＰＣＴ国际专利和马德里商标注册保

持较高的申请量，在绝大多数技术领域的专利申

请存量均远超中国，积累了大量的技术创新成果，

为技术高输出奠定了数量和质量基础。虽然中国

国际ＰＣＴ申请量近年增速较快，但存量远未达到

美国的水平，因此国际知识产权服务贸易的参与

度低。



２０１９年８月 　　世界科技研究与发展 科技态势与趋势

ｗｗｗ．ｇｌｏｂｅｓｃｉ．ｃｏｍ 第４０９　　 页

图５　中美全球知识产权服务贸易收支及对外技术竞争力（２００８—２０１６）［２２］

Ｆｉｇ．５　ＴｈｅｇｌｏｂａｌｔｒａｄｅｉｎｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｐｒｏｐｅｒｔｙｓｅｒｖｉｃｅｓｂｅｔｗｅｅｎＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅＵＳａｎｄｉｔｓｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｃａｌ

ｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓ（２００８—２０１６）［２２］

　　知识产权服务国际收入额与支出额之比可

用于衡量国家对外技术竞争力；比值大于１说明

该国知识产权国际收入额大于支出额，知识产权

服务贸易处于顺差地位，技术创新能力及国际技

术竞争力较强。２００８—２０１６年间，中国知识产权

国际收入额与支出额之比长期在００５左右波动，

知识产权服务贸易长期处于逆差状态；美国收入

支出比值为３２，长期处于贸易顺差状态，对外技

术竞争力远超中国。２０１６年，我国知识产权使用

费逆差为２２８１９亿美元，较美国知识产权使用费

顺差（８００亿美元）存在较大差距，说明我国依然

需要大力培育高价值专利，强化知识产权全球布

局，提高国际竞争力。

３．１．２　中美之间知识产权服务贸易量

２００８年以来，美国向中国知识产权服务出口

和进口额整体呈上升趋势，贸易顺差从２００８年的

２１６４亿美元上升到２０１６年的７４１５亿美元（图

６）。美国对中国知识产权服务费出口额及其在

美国对外知识产权出口总量中的占比总体呈上

升趋势，２０１６年位列出口国第五（排名第一的是

爱尔兰，占比为１５％），显示出中国对美国技术的

利用度不断增加。

３．２　产品国际贸易竞争力对比

从中国历年出口产品类别来看（图７），出口

量最大的是电子产品、机械、纺织品和家具类产

品，以轻纺产品为代表的低技术制成品在出口产

品中的占比依旧不可忽视。其次，化学品和塑

料、金属、蔬菜、食品和木材类也是重要构成部

分，石材和玻璃、交通工具、矿产类产品占比较

低。与中国相比，美国出口产品类别分布较为均

衡，机械、化学品和塑料类产品份额相对较高。

其后是电子产品、交通工具、矿产类产品。金属、
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图７　中美产品出口国际贸易额分布（２００８—２０１６）［２３］

Ｆｉｇ．７　ＴｈｅｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｔｒａｄｅｖｏｌｕｍｅｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆＣｈｉｎｅｓｅａｎｄＡｍｅｒｉｃａｎｅｘｐｏｒｔｓ（２００８—２０１６）［２３］

图６　美国对中国知识产权服务进出口贸易额及

占比（２００８—２０１６）［２４］

Ｆｉｇ．６　Ｉｍｐｏｒｔａｎｄｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅａｎｄｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎｏｆ

ｉｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌｐｒｏｐｅｒｔｙｓｅｒｖｉｃｅｓｆｒｏｍｔｈｅＵＳｔｏ

Ｃｈｉｎａ（２００８—２０１６）［２４］

石材和玻璃、纺织品和家具类产品占比较低。

结合ＰＣＴ国际专利申请技术领域布局发现，

尽管我国机械和电子产品出口增长很快，但在这

些产品涉及技术类别的国际专利申请量（如“电

气设备、电气工程、电能”“半导体”“发动机、泵、

涡轮机”等）较美国尚存在较大差距，核心技术创

新储备不足。

３．２．１　中美全球高技术产品出口量

当前高技术产品贸易在世界商品贸易中的

占比越来越大，世界商品贸易的知识、技术密集

化趋势日益明显。高技术产业的发展主要依赖

技术创新，专利作为技术创新的载体，为高技术

产品出口保驾护航。

２０１３年以前，中国高技术产品全球出口额呈

整体上升趋势，从２０１４年开始出现小幅回落（图

８，２０１５、２０１６年世界高技术出口值为估值）。受

金融危机影响，２００９年美国高技术产品全球出口

额出现负增长，此后虽缓慢增长，但仍未达到

２００８年的水平。

从两国高技术产品出口额占全球高技术产

品出口额的比重来看，２０１３年以前中国所占比重

逐年上升，２０１３年达 ２７％，２０１４年开始下降，

２０１６年占比预估为２２％；美国的占比在２００９年

以后基本维持在７％左右。美国作为全球第一的

经济和科技强国，高技术产品出口额反而弱于中
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图８　中美全球高技术产品出口额及国际市场占

有率（２００８—２０１６）［２３］

Ｆｉｇ．８　Ｇｌｏｂａｌｈｉｇｈ－ｔｅｃｈｅｘｐｏｒｔｓａｎｄｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ

ｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅｏｆＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅＵＳ（２００８—

２０１６）［２３］

国。究其原因，当前贸易总值统计不能客观反映

全球经济一体化条件下，许多产品的生产由多个

国家（地区）共同参与完成、产品价值由各参与生

产国（地区）共同创造的实际情况［２５］，不能准确

评估各国的贸易附加值贡献；中国大量的高技术

整装产品出口规模并不意味着拥有大量的价值

创造，从中美两国的国际产业分工上看，中国发

挥着劳动力特别是训练有素的大量劳动力的比

较优势，从美国等国家进口原材料和零配件加工

组装后再出口美国，中方承担的是附加值较低的

加工组装部分，美国则处于产业链的高端环节，

负责的是附加值较高和技术含量高的知识产权

技术和零部件的生产，组装产品贸易值在统计时

被归于中国，使得中国数据虚高［２６］。

３．２．２　中美之间高技术产品贸易量

美国人口普查局（Ｕ．Ｓ．ＣｅｎｓｕｓＢｕｒｅａｕ）将高

技术产品分为十类：生物技术、生命科学、光电技

术、信息通信、电子、柔性制造、先进材料、航空航

天、武器、核技术。美国对中国高技术产品贸易

在总体上呈持续逆差，２０１６年，美对中高技术产

品进口额达到 １４７６亿美元，约是出口额的 ４．４

倍，贸易逆差额达１１４２亿美元。其实，这中间有

大量进口额完全是中国作为全球制造基地的结

果，而并非是中国具有自主知识产权的高技术

产品。

从美国对中国高技术产品贸易结构来看（图

９），出口方面，主要集中在航空航天、电子技术、

信息通信和生命科学类产品；进口方面，主要集

中在信息通信、光电技术、电子技术、生命科学类

产品。

２００８—２０１７年，美国对中国高技术产品贸易

中保持逆差的是信息通信、光电技术、武器、先进

材料类产品，尤其是信息通信领域的逆差年均值

达１１４５亿美元，说明中国是美国信息通信类产品

的主要供应商；顺差领域为航空航天、电子技术、

柔性制造、生命科学、生物技术以及核技术领域，

反映出美国仍然占据着高技术产品贸易的领先

地位，把握着最核心的技术和贸易的竞争主动权。

从美国对中国高技术产品出口额年均增长

率来看，生物技术、核技术、航空航天、柔性制造、

生命科学类产品出口快速增长，年均增长率超过

１０％，这些领域都是高技术关键核心技术领域，充

分反映美国的的高技术实力。

在中美高技术产品贸易中，中国表现出巨大

顺差，尤其在信息通信和光电技术领域，与中美

两国的国际技术地位高低并不相符，这是因为中

国出口的大量高技术产品其实是在中国加工、组

装的外资高技术产品。中美两国全球价值链中

的地位差异以及美国在高技术出口及投资领域

等方面的诸多出口限制，是中美高技术产品贸易

失衡的主要原因之一［２７］。

４　结论与展望

本文研究发现，中美知识产权及贸易竞争至
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图９　美国对中国高技术产品进出口分析（２００８—２０１７）［２４］

Ｆｉｇ．９　ＩｍｐｏｒｔｓａｎｄｅｘｐｏｒｔｓｏｆｈｉｇｈｔｅｃｈｐｒｏｄｕｃｔｓｆｒｏｍｔｈｅＵＳｔｏＣｈｉｎａ（２００８—２０１７）［２４］

少在以下几方面存在差距：

１）我国国际专利申请增速加快，但专利质量

和技术积累仍显著低于美国。中国 ＰＣＴ国际专

利申请增速快，年度申请量逐渐逼近美国，日益

彰显出对出口贸易的保护意愿的提升；但与美国

相比，中国国际专利申请指定进入的国家数量较

少，多数专利只停滞在国际受理状态，未能获得

具体国家的有效市场保护；同时，就技术领域来

看，中国仅在数字通信领域的 ＰＣＴ国际专利申请

数量超过美国，在其他众多技术领域的 ＰＣＴ国际

专利申请规模仍远低于美国。为此，我国还需加

强引导企业、特别是科技创新型企业对出口商品

的知识产权保护布局，注重保护权的落地。

２）我国商标国际注册申请量增速加快，但地

域和商品种类布局弱于美国。中国近年来马德

里商标年申请量增长快速，不断缩小与美国的差

距；但从马德里商标申请进入国家的数量和指定

商品类别数量来看，美国均领先于中国，美国企

业进行品牌战略地域和领域布局的意识更强。

中国在国际著名商标方面，与美国的差距仍然非

常大，追赶美国优势还有很长的路要走。

３）我国知识产权国际贸易长期逆差，对美国

技术利用程度和依赖程度增大。中国知识产权

服务国际贸易长期高逆差，且知识产权服务国际

贸易整体参与度低，技术国际流动较弱。中美两

国之间的知识产权贸易中，中国对美国知识产权

进口额逐年上升，对美国技术的利用度增大，反

映的是中国对美国的技术依存度增加。随着在

知识产权领域美国对中国的进一步讹诈，中国应

更加小心谨慎。

４）我国产品出口结构不均衡，高技术贸易核

心技术由美国掌握。全球产品出口贸易中，中国

出口产品结构不均衡，产品生产主要集中在加工

装配环节。中国高技术产品出口额规模超过美

国，具有一定的市场竞争力，凭借的主要是高技

术产品的加工组装基地优势。从中美之间高技

术产品贸易来看，中国高技术产品结构有待优

化，美国仍然占据领先地位，把握着最核心的技
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术和贸易的主动权。

美国对华展开“３０１调查”的本质是以减少贸

易逆差之名，行打压中国高技术产业之实，企图

将中国永远锁定在全球价值链低端。因此，强化

我国自主知识产权创造能力及其保护力度，对我

国出口产品竞争力的提升尤为重要。。我国要坚

持创新驱动，在开放合作中加强自主创新能力，

优化贸易结构，寻求向全球产业价值链高端迈

进。基于此，本文提出以下建议：

１）在开放合作中加强自主创新能力。虽然

近年来我国技术创新发展取得突出成就，但整体

而言，知识、技术的自主创新能力还落后于发达

国家，核心技术对外依赖度居高不下。一方面，

在技术创新进程中，我国应坚持自主创新战略，

加强对本国技术资源的开发和应用，促进产学研

协同创新，鼓励企业积极开展国际布局，提升国

际竞争力；另一方面，在全球技术创新步伐不断

加快、全球经济联系不断加强的时代背景下，自

主创新能力的提升应该积极利用外部资源，加快

创新速度，掌握全球科技竞争先机，在开放合作

中实现更高层次的自主知识和技术创新创造。

２）实施国际贸易中知识产权先行战略。拥

有高价值专利、强化知识产权地域和领域布局，

是当今企业参与国际市场竞争的能力指标，也是

向国外企业收取专利使用费的基础。加强技术

和品牌保护意识、有效利用国际知识产权保护渠

道，有助于企业在“走出去”过程中加快布局知识

产权，更好维护自身利益。同时进一步优化国际

产品贸易结构，推进重点技术领域的国际知识产

权布局，反过来为国际贸易开拓更广阔的市场。
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Ｅｓｓｅｎｃｅ，ＩｎｆｌｕｅｎｃｅａｎｄＣｏｕｎｔｅｒｍｅａｓｕｒｅｓｏｆＳｉｎｏ

ＵＳＴｒａｄｅＷａｒ［Ｊ］．ＭｏｄｅｒｎＭａｎａｇｅｍｅｎｔＳｃｉｅｎｃｅ，

２０１８（１１）：８７８９．

［４］ＷｏｒｌｄＥｃｏｎｏｍｉｃＦｏｒｕｍ．２０１７２０１８年度全球竞

争力报告［ＥＢ／ＯＬ］．２０１８０５［２０１８１０１４］．ｈｔ

ｔｐｓ：／／ｃｎ．ｗｅｆｏｒｕｍ．ｏｒｇ／ｐｒｅｓｓ／２０１７／０９／ＧＣＲ１７

ＷｏｒｌｄＥｃｏｎｏｍｉｃＦｏｒｕｍ．ＧｌｏｂａｌＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓ

Ｒｅｐｏｒｔ２０１７２０１８［ＥＢ／ＯＬ］．２０１８０５［２０１８１０

１４］．ｈｔｔｐｓ：／／ｃｎ．ｗｅｆｏｒｕｍ．ｏｒｇ／ｒｅｐｏｒｔｓ／ｇｌｏｂａｌ

ｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｉｎｄｅｘ２０１７２０１８．

［５］ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＩｎｓｔｉｔｕｔｅｆｏｒＭａｎａｇｅｍｅｎｔＤｅｖｅｌｏｐ

ｍｅｎｔ．ＷｏｒｌｄＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓＹｅａｒｂｏｏｋ２０１８［ＥＢ／

ＯＬ］．２０１８０５［２０１８１０１４］．ｈｔｔｐｓ：／／ｗｗｗ．ｉｍｄ．

ｏｒｇ／ｒｅｓｅａｒｃｈｋｎｏｗｌｅｄｇｅ／ｂｏｏｋｓ／ｗｏｒｌｄｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅ

ｎｅｓｓｙｅａｒｂｏｏｋ２０１８／．

［６］世界知识产权组织．２０１７年全球创新指数：瑞
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士、瑞典、荷兰、美国、英国年度排行榜名列前茅

［ＥＢ／ＯＬ］．２０１７０６１５［２０１８１０１４］．ｈｔｔｐ：／／

ｗｗｗ．ｗｉｐｏ．ｉｎｔ／ｐｒｅｓｓｒｏｏｍ／ｅｎ／ａｒｔｉｃｌｅｓ／２０１７／ａｒｔｉ

ｃｌｅ＿０００６．ｈｔｍｌ＃ｖｉｄｅｏｓ．

ＷＩＰＯ．ＧｌｏｂａｌＩｎｎｏｖａｔｉｏｎＩｎｄｅｘ２０１７：Ｓｗｉｔｚｅｒ

ｌａｎｄ，Ｓｗｅｄｅｎ，Ｎｅｔｈｅｒｌａｎｄｓ，ＵＳＡ，ＵＫＴｏｐＡｎｎｕａｌ

Ｒａｎｋｉｎｇ［ＥＢ／ＯＬ］．２０１７０６１５［２０１８１０１４］．ｈｔ

ｔｐ：／／ｗｗｗ．ｗｉｐｏ．ｉｎｔ／ｐｒｅｓｓｒｏｏｍ／ｅｎ／ａｒｔｉｃｌｅｓ／２０１７／

ａｒｔｉｃｌｅ＿０００６．ｈｔｍｌ＃ｖｉｄｅｏｓ．

［７］许海云，张娴，张志强，等．从全球创新指数

（ＧＩＩ）报告看中国创新崛起态势［Ｊ］．世界科技

研究与发展，２０１７，３９（５）：３９１４００．

ＸＵＨａｉｙｕｎ，ＺＨＡＮＧＸｉａｎ，ＺＨＡＮＧＺｈｉｑｉａｎｇ，ｅｔ

ａｌ．ＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＣｈｉｎａｓＲｉｓｉｎｇＩｎｎｏｖａｔｉｏｎＴｒｅｎｄ

ＢａｓｅｄｏｎＧｌｏｂａｌＩｎｎｏｖａｔｉｏｎＩｎｄｅｘ（ＧＩＩ）Ｒｅｐｏｒｔｓ

［Ｊ］．ＷｏｒｌｄＳｃｉＴｅｃｈＲ＆Ｄ，２０１７，３９（５）：３９１

４００．

［８］ＯｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｆｏｒＥｃｏｎｏｍｉｃＣｏｏｐｅｒａｔｉｏｎａｎｄＤｅｖｅｌ

ｏｐｍｅｎｔ．ｍａｉｎｓｃｉｅｎｃｅａｎｄｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ

［ＥＢ／ＯＬ］．［２０１８１０１４］．ｈｔｔｐｓ：／／ｓｔａｔｓ．ｏｅｃｄ．

ｏｒｇ／Ｉｎｄｅｘ．ａｓｐｘ？ＤａｔａＳｅｔＣｏｄｅ＝ＭＳＴＩ＿ＰＵＢ．

［９］中华人民共和国科学技术部．欧盟发布《２０１７

欧洲创新记分牌》报告［ＥＢ／ＯＬ］．２０１７０８０４

［２０１８１０１４］．ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｍｏｓｔ．ｇｏｖ．ｃｎ／ｇｎ

ｗｋｊｄｔ／２０１７０８／ｔ２０１７０８０３＿１３４３７２．ｈｔｍ．

ＭｉｎｉｓｔｒｙｏｆＳｃｉｅｎｃｅａｎｄＴｅｃｈｎｏｌｏｇｙｏｆｔｈｅＰｅｏｐｌｅｓ

ＲｅｐｕｂｌｉｃｏｆＣｈｉｎａ．ＴｈｅＥｕｒｏｐｅａｎＵｎｉｏｎｒｅｌｅａｓｅｄ

ｔｈｅｒｅｐｏｒｔｏｎｔｈｅ２０１７ＥｕｒｏｐｅａｎＩｎｎｏｖａｔｉｏｎＳｃｏｒｅ

ｂｏａｒｄ［ＥＢ／ＯＬ］．２０１７０８０４［２０１８１０１４］．ｈｔ

ｔｐ：／／ｗｗｗ． ｍｏｓｔ． ｇｏｖ． ｃｎ／ｇｎｗｋｊｄｔ／２０１７０８／

ｔ２０１７０８０３＿１３４３７２．ｈｔｍ．

［１０］ＰＯＲＴＥＲＭ．Ｔｈｅｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅａｄｖａｎｔａｇｅｏｆｎａｔｉｏｎｓ

［Ａ］／／ＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅＡｄｖａｎｔａｇｅｏｆＮａｔｉｏｎｓ［Ｍ］．

ＦｒｅｅＰｒｅｓｓ，１９９０：４２４３．

［１１］ＦＲＥＥＭＡＮＣ．Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｃａｌｉｎｆｒａｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄ

ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓ［Ｊ］．Ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ＆

ＣｏｒｐｏｒａｔｅＣｈａｎｇｅ，２００４，１３（３）：５４１５６９．

［１２］ＲＥＩＬＪＡＮＪ，ＨＩＮＲＩＫＵＳＭ，ＩＶＡＮＯＶＡ．ＫｅｙＩｓｓｕｅｓ

ｉｎＤｅｆｉｎｉｎｇａｎｄＡｎａｌｙｓｉｎｇｔｈｅＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆａ

Ｃｏｕｎｔｒｙ［ＥＢ／ＯＬ］．２００３０８１１［２０１８１０１４］．ｈｔ

ｔｐｓ：／／ｋｏｐｅｒｎｉｏ．ｃｏｍ／ｖｉｅｗｅｒ？ｄｏｉ＝１０．２１３９／ｓｓｒｎ．

４１８５４０＆ｔｏｋｅｎ＝ＷｚＥ１ＭＴｇ２ＯＤｇｓＩｊＥｗＬｊＩｘＭｚｋｖｃ３Ｎｙ

ｂｉ４０ＭＴｇ１ＮＤＡｉＸＱ．ＲｖＺ８ＳｃＸＳＳｌＤ０ＭＪ７ｙ７Ｂ６Ｙ６＿

ｍｓＱＬＩ．

［１３］ＰＩＬＩＮＫＩＥＮＥ· Ｖ，ＤＥＬＴＵＶＡＩＴＥ· Ｖ，ＤＡＵＮＯＲＩＥＮＥ·

Ａ，ｅｔａｌ．ＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓＣｒｅａｔｉｏｎａｎｄＭａｉｎｔｅ

ｎａｎｃｅｉｎｔｈｅＰｏｓｔａｌＳｅｒｖｉｃｅｓＩｎｄｕｓｔｒｙ［Ａ］／／Ｃｏｎ

ｃｅｐｔｏｆＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓａｎｄＭｅｔｈｏｄｏｌｏｇｉｃａｌＰｒｉｎ

ｃｉｐｌｅｓｏｆＣｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔ［Ｍ］．Ｓｐｒｉｎｇｅｒ

ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＰｕｂｌｉｓｈｉｎｇ，２０１７．

［１４］朱迎春．从主要指标看中国科技创新发展态

势———基于历年统计数据的分析［Ｊ］．世界科

技研究与发展，２０１７，３９（５）：４１９４２４．

ＺＨＵＹｉｎｇｃｈｕｎ．ＤｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔＴｒｅｎｄｏｆＣｈｉｎａｓ

Ｓｃｉｅｎｃｅ，ＴｅｃｈｎｏｌｏｇｙａｎｄＩｎｎｏｖａｔｉｏｎＶｉｅｗｅｄｆｒｏｍ

ＭａｉｎＩｎｄｉｃａｔｏｒｓ———ＢａｓｅｄｏｎＳｔａｔｉｓｔｉｃａｌＤａｔａ

［Ｊ］．ＷｏｒｌｄＳｃｉＴｅｃｈＲ＆Ｄ，２０１７，３９（５）：４１９

４２４．

［１５］尹伟华．中、美两国服务业国际竞争力比较分

析———基于全球价值链视角的研究［Ｊ］．上海

经济研究，２０１５（１２）：４１５１．

ＹＩＮＷｅｉｈｕａ．ＣｏｍｐａｒａｔｉｖｅＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＩｎｔｅｒｎａ

ｔｉｏｎａｌＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆＳｅｒｖｉｃｅＩｎｄｕｓｔｒｙｉｎＣｈｉ

ｎａａｎｄｔｈｅＵｎｉｔｅｄＳｔａｔｅｓＢａｓｅｄｏｎＧｌｏｂａｌＶａｌ

ｕｅＣｈａｉｎＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ［Ｊ］．ＳｈａｎｇｈａｉＪｏｕｒｎａｌｏｆＥ

ｃｏｎｏｍｉｃｓ，２０１５（１２）：４１５１．

［１６］陈才麟．中国知识产权贸易竞争力研究［Ｄ］．

北京：中共中央党校，２０１７．
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ＣＨＥＮＣａｉｌｉｎ．ＲｅｓｅａｒｃｈｏｎＣｈｉｎａｓＩｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌ

ＰｒｏｐｅｒｔｙＴｒａｄｅＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓ［Ｄ］．Ｂｅｉｊｉｎｇ：

ＰａｒｔｙＳｃｈｏｏｌｏｆｔｈｅＣＰＣ ＣｅｎｔｒａｌＣｏｍｍｉｔｔｅｅ，

２０１７．

［１７］山世英．中国知识产权贸易竞争力的国际比较

［Ｊ］．改革与战略，２０１５，３１（１）：７７７９．

ＳＨＡＮＳｈｉｙｉｎｇ．ＲｅｓｅａｒｃｈｏｎＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｍ

ｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆＣｈｉｎａｓＩｎｔｅｌｌｅｃｔｕａｌＰｒｏｐｅｒｔｙＴｒａｄｅ

［Ｊ］．Ｒｅｆｏｒｍａｔｉｏｎ＆Ｓｔｒａｔｅｇｙ，２０１５，３１（１）：７７

７９．

［１８］李媛，金殿臣．中美制造业国际竞争力比

较———基于 ＧＶＣ参与指数及 ＧＶＣ地位指数

的分析［Ｊ］．商业研究，２０１７（２）：７９８７．

ＬＩＹｕａｎ，ＪＩＮＤｉａｎｃｈｅｎ．ＣｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆＳｉｎｏＵＳ

ＭａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓ———

ＢａｓｅｄｏｎＡｎａｌｙｓｉｓｏｆＧＶＣＰａｒｔｉｃｉｐａｔｉｏｎＩｎｄｅｘ

ａｎｄＧＶＣ ＳｔａｔｕｓＩｎｄｅｘ［Ｊ］．ＣｏｍｍｅｒｃｉａｌＲｅ

ｓｅａｒｃｈ，２０１７（２）：７９８７．

［１９］蒋雪梅，刘轶芳．全球价值链视角下的中、美高

新技术产业出口效益及环境效应分析［Ｊ］．管

理评论，２０１８，３０（５）：５８６３．

ＪＩＡＮＧＸｕｅｍｅｉ，ＬＩＵＹｉｆａｎｇ．ＡｎＡｎａｌｙｓｉｓｏｆｔｈｅ

ＸｘｐｏｒｔＢｅｎｅｆｉｔａｎｄ ＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌＥｆｆｅｃｔｓｏｆ

ＨｉｇｈｔｅｃｈＩｎｄｕｓｔｒｉｅｓｉｎＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅＵｎｉｔｅｄ

ＳｔａｔｅｓｆｒｏｍｔｈｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＧｌｏｂａｌＶａｌｕｅＣｈａｉｎ

［Ｊ］．ＭａｎａｇｅｍｅｎｔＲｅｖｉｅｗ，２０１８，３０（５）：５８６３．

［２０］季良玉，李廉水．中美德高新技术制造业发展

特征及创新产出比较［Ｊ］．中国科技论坛，２０１６

（６）：３１３６，４２．

ＪＩＬｉａｎｇｙｕ，ＬＩＬｉａｎｓｈｕｉ．ＣｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆＤｅｖｅｌｏｐ

ｍｅｎｔＣｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓａｎｄＩｎｎｏｖａｔｉｏｎＯｕｔｐｕｔｏｆ

ＨｉｇｈｔｅｃｈＭａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇＩｎｄｕｓｔｒｙＡｍｏｎｇＣｈｉｎａ，

ＵＳａｎｄＧｅｒｍａｎｙ［Ｊ］．Ｆｏｒｕｍ ｏｎＳｃｉｅｎｃｅａｎｄ

ＴｅｃｈｎｏｌｏｇｙｉｎＣｈｉｎａ，２０１６（６）：３１３６，４２．
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