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商业银行空间市场力的演进规律
——中国光大银行拓扑结构的分析
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摘要摘要：构建商业银行空间市场力模型测度商业银行空间市场力，并应用于光大银行并绘制其拓扑结构图，分时段

显示其拓扑结构的演进路径，度分布检测说明光大银行拓扑结构具有泊松分布特征。基于光大银行截止2009

年在全国31省市自治区（不含台湾、香港数据）尚有8个行政区尚未布局营业网点的状态下，按照有效拓扑路径

模拟设置行政区网点，得到其设置的先后顺序，并与以后该银行真实情况对照并取得了大致一致，这说明该银行

在后期对营业网点设置中遵循了拓扑结构的优化过程。
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银行业作为中国目前一个增长迅速和利润丰

厚的产业主体，各股份制商业银行正进行着规模

和业务扩张的新型“圈地运动”，以试图努力从行

业发展中获取更多的收益。股份制商业银行一般

经历了国内某局部空间立足、成长，进而拓展为全

国乃至全球地域覆盖的这样一种发展方式。商业

银行不同地域的空间市场力(Market Power)研究逐

步受到学术界的关注[1~4]，主要从市场势力和银行业

拓扑结构两方面进行研究。市场势力（或简称市场

力）指价格减去边际成本的差额程度与价格本身的

比值（勒纳指数）[5]；在不完全竞争市场中，公司将销

售价格设定在边际成本之上的一种能力 [6]；公司

在一定时期内独立将价格定于市场平均水平之上

并不失去市场和盈利的能力 [7，8]。银行业区域空

间研究方面，李小建等基于计量模型测度了四大

国有控股银行在河南省布局的影响因素 [9]，武巍

等比较了各银行（含外资银行）在中国东中西部

资产比重[10]，贺灿飞等采用条件逻辑模型分析外资

银行[11]以及计算中行和工行的基尼系数[12]来分析

在中国境内网点布局的影响因素。对银行业拓扑

结构相关研究主要集中于识别网络特征问题方

面，有学者认为银行合作贷款网络具有无标度网

络特性[13]，Inaoka认为银行网络的累加度分布服从

幂律分布，是具有自相似特征的无标度网络[14]，部

分研究假定银行网络是有向的无标度网络，认为

是双幂律度分布及存在一些派系结构[15，16]。

总结现有研究发现，其一，现有市场势力研究

文献没有针对相应市场地理位置进行明确区分，

漠视了地理区域分割造成的空间势力差异。其

二，目前国内外尚未将拓扑学的方法引入到对企

业市场势力的研究中去，也未对市场力拓扑数据

的分布进行判断和验证。拓扑结构文献集中于银

行网络的实际结构特征分析，但实际网络总是不

完全符合规则网络、随机网络所定义的特征，较为

符合真实情况的小世界网络[17]也难以直接套用。

因此，本文将拓扑学的方法引入到对空间市场

势力的研究中去，从拓扑学视角探讨商业银行空间

势力变动。在测度空间市场力的基础上，采用拓扑

学图形变化组合原理和逻辑演绎，通过其在国内不

同时间段的空间市场力路径显现，研究光大银行形

成中国区域网络空间市场力的拓扑特征，绘制其合

理的路径演进形态，推断可能的拓扑内在规律，并
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在后文形成该银行地域扩张的合理逻辑路径。从

拓扑学视角探讨商业银行空间结构力量变动的研

究，可以展现市场势力的拓扑结构及对应的空间分

布关系，对中国商业银行及类似拟拓展国内地域网

络的企业优化其发展空间及布局有一定借鉴意义。

11 光大银行空间市场力测度

11..11 商业银行空间市场力测度模型商业银行空间市场力测度模型

本文商业银行空间市场力测度模型建立于银

行空间市场力的测度模型基础之上[18]。在边际成

本难以观察的情况下，研究仅涉及贷款利率、市场

份额等实际观测的数据，不需要考虑边际成本，是

一种替代方法。对于没有贷款等观测值的地区，

则市场势力并不存在，也无法预估。

模型基于Bertrand竞争条件之上，从市场势力

的定义出发，采用价格减去边际成本的方法测量

商业银行的市场势力。所采用的策略变量分别为

各个银行的定期贷款利率、活期存款利率；外生变

量分别为银行债券利率和定期存款的利率。相关

基本假定为：① 银行定价行为符合Bertrand的价

格竞争模型；② 在国内市场上不存在价格歧视，

即各个商业银行在国内市场上的利率水平相同；

③ 银行的存款、贷款和服务均为各自利率（价格）

的单一函数。

结合Dick的研究 [19]，基于中国存贷款现状，作

如下变形：

设某一区域经济量Q，区域分为T个小经济区

域，t为小经济区域内单元数量，Qt为单元 t的贷款

存量，则 Q =∑
t = 1

T
Qt 。

设 Lj为第 j家银行在T个区域的贷款，Ljt为第 j
家银行在第 t区的贷款，Sjt为第 j家银行在第 t区贷

款的占比，Lt为第 t区所有银行的总贷款，Mt为第 t
区受T个小经济区域（区域单元）约束的贷款规模，

Pj为第 j家银行在第 t区的年固定贷款利息率，r为1

年期国债利率，Cj为第 j家银行的贷款边际成本。

在n年期间T个子区域的市场势力为：

Pn
j - rn - Cj

n =
Lj

α1V l∑
t = 1

T
MtSjt(1 - Sjt)

（1）

式中，α1 =
ln S0t - ln Sjt

Pj
为基于价格空间差异；

V l = 1
T∑t = 1

T
Lt 为 T 个小经济区域内贷款的平均值；

Mt = T × Lt

∑
t = 1

T
Lt

为第 t 区总贷款占 T 区份额的数量加

权；Sjt =
Ljt

Lt
为第 j 家银行在第 t 区的贷款份额。

其中 Lj =∑
t = 1

T
Ljt = V l∑

t = 1

T
MtSjt ，将 V l 和 Mt 带入

式(1)，演变为：

Pj
n - rn - Cj

n =
Lj

α1∑
t = 1

T
Ljt(1 - Sjt)

（2）

设 S0t =∑
j = 1

J

Sjt = 1，则 ln S0t = 0，α1 =
-ln Sjt

Pj

式中，J为银行总数。

将 α1 代入式，经化简，得到：

Pj
n - rn - Cj

n =
Pj∑

t = 1

T
Ljt

ln Sjt∑
t = 1

T
Ljt(1 - Sjt)

（3）

如地方市场中每个区域只包括一个省或直辖

市，或T个小的经济区域合而为一，则一个地理空

间为一个整体区域（如省份或自治区），则T=1，式

(3)简化为：

Pj
n - rn - Cj

n =
Pj

ln Sj(1 - Sj)
（4）

11..22 光大银行的测度结果光大银行的测度结果

数据主要以《中国金融年鉴》[20]为主，相关数据

缺失部分查阅各地方统计年鉴进行补漏。光大银

行数据源于该公司年度报告（2000~2010）（http://

www.cebbank.com/Site/ceb/cn）。存贷款数据均为

存量数据，采样期间为 1999~2009年中国 31个省

市自治区的相应数据（由于数据不全，未包括中国

台湾、香港及澳门），各地区商业银行数据不全导

致研究期无法向前进一步拓展，但不影响本文相

关研究结论。

表1为基于公式(4)对光大银行全国各地区空

间市场力的测度结果，由于该行截止2009年，未在

内蒙古、江西、贵州、西藏、甘肃、青海、宁夏、新疆

设置分行；而重庆市单独设立，以前的数据未从四

川省分离出来，导致部分数据不全，因此表中不包

含以上行政区数据，只有剩余的22个省、直辖市或

自治区的计算结果。

从时间序列看，各省市均值从1999~2009年逐
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年下降，说明银行在各省市的竞争有所加剧；横截

面上，将各省市自治区的计算数值与各年均值比

较发现，处于经济较为发达的地区，如北京、江浙

沪、广东、山东等，其计算结果明显低于均值，说明

光大银行在这些发达区域的空间市场力明显不具

有优势，因此该行在其发展进程中，需要考虑其具

有空间市场力地位明显的区域发展战略，关注地

域路径依赖方式对其发展尤为重要。

22 光大银行的拓扑结构分析

22..11 中国行政区划的拓扑结构图中国行政区划的拓扑结构图

为了研究光大银行空间市场力的拓扑结构，

首先绘制出31省级行政区基于地理位置的拓扑结

构图。拓扑结构将行政区之间关系通过点线图表

示出来，简化复杂的中国省级行政区域图为只有

点和线组成的简单拓扑。绘制方法总体思路为临

近原则，具体为：① 以省会城市位置表示该省区

并将其化简为忽略大小的节点。② 用直线将地

理位置上相邻的 2个省区的省会城市连接起来。

节点的意义只是以标示出该省会城市的大致位置

作为该省区整体的市场势力，而连接各节点直线

的含义在于，通过这种绘制方法将复杂的中国行

政区域图转化为只有点和线组成的拓扑结构图，

以便于与下文进行图形对照。

从中国省级行政区基于地理位置的拓扑结构

（图1）来看，各节点至少与其他2个节点相连，属于

可靠性强、且结构内部易于连接信息和资源的星

型网状拓扑结构的特征。

图1 中国省级行政区基于地理位置的拓扑结构

Fig.1 Topology structure of Chinese province

22..22 光大银行的拓扑结构图光大银行的拓扑结构图

光大银行拓扑结构图基于类似Prim算法。

输入：一个加权连通图，其中顶点集合为V，边
集合为E；

初始化：Vnew={x}，其中 x为集合 V中的任一

节点（起始点），Enew={}；

重复下列两步操作，直到Vnew=V；
1）在集合E中选取权值最小的边(u,v)，其中

u为集合 Vnew中的元素，而 v则不是（如果存在有

多条满足前述条件即具有相同权值的边，则可任

意选取其中之一）；

2）将 v 加入集合 Vnew 中，将 (u,v)加入集合

表表11 19991999~~20092009年光大银行空间市场力年光大银行空间市场力 (×(×1010--33))

Table 1 Spatial market power of China everbright bank during 1999-2009 (×10-3)

北京

天津

河北

山西

辽宁

吉林

黑龙江

上海

江苏

浙江

安徽

福建

1999

4.08

4.29

4.10

4.24

4.01

4.19

4.14

3.99

3.97

4.01

4.21

4.22

2000

3.97

4.28

4.12

4.19

4.00

4.18

4.13

3.95

3.97

3.97

4.18

4.2

2001

3.92

4.24

4.11

4.21

3.98

4.16

4.11

3.91

3.93

3.93

4.17

4.16

2002

3.5

3.81

3.7

3.78

3.58

3.76

3.71

3.5

3.52

3.51

3.76

3.75

2003

3.46

3.73

3.69

3.73

3.55

3.74

3.69

3.45

3.45

3.44

3.73

3.7

2004

3.61

3.89

3.75

3.88

3.72

3.92

3.87

3.6

3.59

3.57

3.88

3.86

2005

3.56

3.84

3.74

3.86

3.7

3.92

3.9

3.57

3.55

3.74

3.85

3.81

2006

3.87

4.17

4.07

4.2

4.02

4.26

4.25

3.9

3.85

4.06

4.18

4.12

2007

4.36

4.66

4.58

4.72

4.52

4.78

4.79

4.38

4.31

4.54

4.68

4.6

2008

3.95

4.22

4.16

4.29

4.10

4.34

4.36

3.98

3.91

3.89

4.24

4.16

2009

3.31

3.52

3.02

3.60

3.43

3.64

3.65

3.34

3.28

3.26

3.55

3.49

山东

河南

湖北

湖南

广东

广西

海南

四川

云南

陕西

均值

1999

3.97

4.05

4.10

4.19

3.81

4.39

4.51

4.06

4.28

4.23

4.14

2000

3.95

4.04

4.10

4.2

3.79

4.36

4.65

4.05

4.25

4.22

4.12

2001

3.92

4.01

4.07

4.16

3.77

4.33

4.65

4.03

4.23

4.19

4.10

2002

3.51

3.61

3.67

3.74

3.39

3.9

4.21

3.63

3.81

3.77

3.69

2003

3.47

3.58

3.63

3.7

3.36

3.87

4.17

3.6

3.76

3.72

3.65

2004

3.62

3.74

3.8

3.86

3.51

4.04

4.36

3.76

3.92

3.89

3.80

2005

3.58

3.73

3.78

3.84

3.48

3.95

4.29

3.74

3.87

3.88

3.78

2006

3.89

4.05

4.11

4.18

3.79

4.28

4.67

4.06

4.2

4.23

4.11

2007

4.37

4.56

4.61

4.68

4.25

4.79

5.25

4.55

4.7

4.74

4.61

2008

3.97

4.14

4.18

4.24

3.86

4.34

4.76

4.11

4.26

4.29

4.17

2009

3.33

3.48

3.50

3.55

3.24

3.61

3.96

3.43

3.57

3.58

3.47
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Enew中；

输出：使用集合Vnew和Enew来描述所得到的

最小生成树。Prim算法的基本操作方式是每一步

都选择最小代价的路径进行拓展，才形成了最小

生成树（用最小的代价遍历全图）。具体绘制中生

成树每一步都选择与之相关系数最大的省区进行

拓展，其代价为形成省市市场势力相似的差异性

最小，从另一个角度说，所形成的生成树其实质是

市场势力“最大的”。

但由于相邻省区之间政策、人文、投资环境等

因素的相似，易将现有的业务模式及发展思路“复

制”到临近省区，在众多相邻省区中，选择市场势

力最相似的省区进行“拓展”也显得理所当然。然

而基于各年市场势力均不相同，选取市场势力进

行研究，其结果在各年间变异过大。

为了克服上述缺点，本文基于以光大银行空

间市场力的相关系数来定义拓扑结构中 2个节点

之间的边，由此形成2个相邻省级行政区域之间的

连接线权值。该连接线的长度并不代表权值较

大，但权值数值代表的相关系数，可以体现它们之

间市场力水平的相似性。从具有同等或相似市场

地位角度进行路径搜索，寻找两邻省区之间市场

势力的相似性是研究光大银行基于现有状况而采

取的有效扩张与发展路径一个较为直接且方便的

方式。本文以两省区间市场势力相关系数大小作

为该两省之间总体发展状况相似性依据。

根据各省区 1999~2009年光大银行空间市场

力数据，计算相邻两省之间的相关系数（表2）。

根据表 2 给出光大银行的各省区 1999~2009

年空间市场力的相关系数数据，从任何节点开始，

只要期间没有完全相等的边（两省间空间市场力

的相关系数），则绘制出生成树的拓扑结构完全相

同。例如定义从“上海市”开始，按照算法，每次都

选择相关系数最大的边进行连接，因上海和浙江

的空间市场力相关系数为 0.971 6，比之上海与另

外一个邻省江苏的相关系数 0.994 1要低，说明上

海与江苏的空间市场力非常相似，因此选择上海-

江苏进行连接。如此进行，绘制出的光大银行此

期间拓扑结构（图2）。

图2为近似的总线型拓扑结构，其特点是其拓

扑结构简单，便于理解，只要维护好总线中某几个

关键节点，就能使整个拓扑网络正常运行。相应

对于光大银行地域扩张策略而言，只要稳固拓扑

结构中几个关键省区的空间市场力，就能维系和

带动周围省区的银行业务发展，并使其在全国范

围内的市场势力得到加强。

对比图 2与图 1可知光大银行整体布局具有

以下特征：① 图1的拓扑结构并无明显的中心点，

即大多数节点在网络中的地位相同；而图2中光大

银行只在 22个省市自治区具有网点，从二图的对

比发现，其拓扑结构明显简化，且主要处于中国整

体行政区右半部；② 光大银行拓扑结构以单线连

接为主而形成互通路径的准总线型态势，不同于

全国行政区划的多路径互通的星型布局；③ 光大

银行拓扑连通结构存在唯一性，这说明图2的拓扑

结构较好反映了光大银行拓展其市场势力的路径

特征，从而凸显了该银行基于空间优势从事地区

发展战略的合理地域扩张模式。

为进一步了解光大银行拓扑结构演进过程，

将以上研究期间分为 1999~2001 年和 2002~2009

表表22 19991999~~20092009年光大银行各相邻省市间空间市场力的相关系数年光大银行各相邻省市间空间市场力的相关系数

Table 2 The correlation efficient of spatial market power in neighboring locations for Everbright Bank during 1999-2009

注：因相关系数存在为对称关系，已将重复数据删除。

安徽

北京

黑龙江

上海

相关系数

0.9896（江苏）

0.9780（浙江）

0.9981（山东）

0.9981（湖北）

0.9964（河南）

0.9378（河北）

0.9935（天津）

0.9972（吉林）

0.9716（浙江）

河北

福建

吉林

四川

相关系数

0.9620（天津）

0.9469（山东）

0.9307（河南）

0.9399（山西）

0.9346（辽宁）

0.9749（浙江）

0.9902（广东）

0.9973（辽宁）

0.9961（云南）

河南

江苏

陕西

相关系数

0.9939（山东）

0.9995（湖北）

0.9989（陕西）

0.9981（山西）

0.96615（浙江）

0.9941（上海）

0.9954（山东）

0.9995（四川）

广东

广西

湖北

山西

相关系数

0.9993（湖南）

0.9887（广西）

0.9859（海南）

0.9916（湖南）

0.9979（云南）

0.9989（湖南）

0.9996（陕西）

0.9460（陕西）
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年 2个时间段，计算其相关系数，并以此绘制的光

大银行拓扑结构如下图3所示。

对比发现：① 上半部分辽宁、吉林、黑龙江等

东北地区及京津地区拓扑路径没有变化，说明地

域间的空间市场力路径单一。虽然北京、河北等

空间市场力较小，但空间位置决定了路径依赖，形

成了唯一的路径选择；② 下半部分海南、广东、福

建、浙江的路径演进单一，浙江在 1999~2009年与

中部省市联系呈现路径依赖；③ 中部地域在

1999~2001年以河南为中枢的星型拓扑结构演进

为2002~2009年的无明显中心结构，而整体期间的

拓扑结构显示以湖北、安徽为地理中心的双星型

结构。

总体而言，光大银行在全国各省市自治区网

点建设中的拓扑结构演进路径为采用京津区域上

位扩张、南部地域顺延延伸和中部地域以星型发

散而进行的发展策略。

22..33 光大银行拓扑结构的特征分析光大银行拓扑结构的特征分析

对光大银行的拓扑结构进行度指标分析，研

究光大银行拓扑结构的特征拓扑结构特征。

网络的度分布即为网络中节点的度概率分布

或频率分布Pd，其表达式为：

Pd(k) =
第k节点(顺序)处存在的节点数目

节点总数

式中，k为正整数，而本文中一个省区的度定义为

其邻近省区的个数，其含义为相邻两省区的空间

市场力相关性较高或相关系数值较大。

由此根据式(5)得到的中国省级行政区和光大

银行的拓扑结构度分布如表3所示。

分布特征检测发现，中国省级行政区度分布为

泊松（Poisson）分布特征：K-S检验均值为 0.125 8，

渐进显著性（双侧）大于 0.5，显示属于泊松分布。

泊松分布表示其拓扑关系是随意的，其拓扑结构

也应该是均匀的，这符合现实。

光大银行度拓扑结构中节点度的数量只有6种

（行政区划为8种），相应地在坐标系中标示的度分

布点为6个位置。与行政区划有明显区别的地方在

于：光大银行的拓扑结构构架不是依行政区的自然

构架简单形成的，而是由企业发展策略选择而决

定。分布特征检测为：样本K-S检验均值为0.166 7，

渐进显著性（双侧）大于0.5，验证该分布也属于泊松

分布。简单言之，其特征为度数较小和度数较大的

图2 1999~2009年光大银行空间市场力的拓扑结构

Fig.2 Topology of spatial market power for Everbright

Bank during 1999-2009

图3 1999~2001年和2002~2009年光大银行空间市场力的拓扑结构

Fig.3 Topology of spatial market power for Everbright Bank in 1999-2001 and 2002-2009
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节点数目较少，而度数居中的节点数目较多。

光大银行的拓扑结构显示为泊松分布表明，

该银行在进行全国网络布点过程中并没有考虑省

市间经济力量的内在空间关系，也就是没有注重

空间市场力之间的关系，而可能是其它发展策略

导致的结果。

22..44 对光大银行拓扑结构地区延展的模拟分析对光大银行拓扑结构地区延展的模拟分析

对拓扑结构特征分析发现，光大银行市场势

力拓扑结构的特征路径长度为 3.07，聚类系数为

0.375①。因此其特征路径长度和聚类系数都较小。

根据光大银行网络有泊松分布特征，以及具

有较小特征路径长度和较小聚类系数的数值情况

分析发现光大银行不具有规则网络的特征（大的

聚集性和长的平均最短路径），而是具有随机网络

的特征。基于模拟光大银行在内蒙古、江西、贵

州、西藏、甘肃、青海、宁夏、新疆设立银行网点的

工作需求，采用小世界网络规则进行模拟优化设

计（即较小的最短路径和相对较大的聚集系数）符

合拓扑结构的现实。同时，为研究设计的稳健性

考虑，将“重庆”列入假想的未设定网点范围，以便

动态检验设计过程。本文通过提高它的聚类系数

和取得更小的特征路径长度为目标来进行网点设

置构建小世界网络。

内蒙古的节点度为4，在9个未设立省区之中

最高，说明内蒙古与其邻省区市场势力的相似程

度要高于其它8个省区，光大银行在内蒙古设立网

点的意义最大。故在以下模拟的第一阶段加入节

点为“内蒙古”，得到聚类系数最大为0.442，同时特

征路径长度最小为 3.023（表 4）。因此，光大银行

要在目前未设网点的省区进行布局，应该从内蒙

古开始设点。

表表33 中国省级行政区及光大银行市场中国省级行政区及光大银行市场

势力拓扑结构度分布情况势力拓扑结构度分布情况

Table 3 The degree distribution of provincial topology in China

① 鉴于篇幅限制和计算方法通用，此处省略计算公式和过程。

表表44 加入某节点后光大银行拓扑的聚类系数和特征路长加入某节点后光大银行拓扑的聚类系数和特征路长

Table 4 The clustering coefficient and average path length

after adding some node for China Everbright Bank topology

第一阶段

第二阶段

第三阶段

第四阶段

第五阶段

第六阶段

第七阶段

第八阶段

加入的节点

江 西

贵 州

重 庆

内蒙古

甘 肃

宁 夏

江 西

重 庆

贵 州

甘 肃

宁 夏

重 庆

贵 州

甘 肃

宁 夏

贵州

甘肃

宁夏

宁夏

甘肃

宁夏

青海

西藏

青海

西藏

西藏

新疆

聚类系数

0.3768

0.3990

0.3680

0.4422

0.3651

0.3562

0.4843

0.4607

0.4812

0.4321

0.4601

0.4956

0.5276

0.4832

0.4917

0.5317

0.4985

0.5114

0.5379

0.5419

0.5443

0.5343

0.5403

0.5400

0.5377

0.5274

0.5420

特征路径长度

3.0240

3.0900

3.4300

3.0230

3.0765

3.2321

2.9745

2.9818

3.0320

3.0222

3.0182

2.8695

2.9700

2.9125

2.9665

2.9250

2.9433

2.9321

2.9257

2.9100

2.9072

2.9416

2.9520

2.9406

2.9480

2.9654

2.9585

度(k)

中国省级行政区

1

2

3

4

5

6

7

8

光大银行市场势力

1

2

3

4

5

6

节点数

1

4

5

7

4

6

2

2

2

7

4

7

1

1

省 区

海南

北京 黑龙江 上海 天津

福建 吉林 辽宁 宁夏 新疆

广西 江苏 青海 山东 陕西 西藏 云南

重庆 广东 贵州 浙江

安徽 甘肃 河南 湖北 湖南 江西

河北 四川

内蒙古 陕西

黑龙江、海南

吉林、辽宁、天津、四川、云南、福建、上海

北京、山西、湖南、广西

河北、山东、江苏、浙江、湖北、广东、陕西

安徽

河南

度分布

Pd(k)

0.0323

0.1290

0.1613

0.2258

0.1290

0.1935

0.0645

0.0645

0.0909

0.3182

0.1818

0.3182

0.0455

0.0455
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“重庆”未有网点的假设在第一阶段的检测

过程中没有凸显，这表明，首先设定“内蒙古”网

点优于设定假想的“重庆”网点。第二个的网点

布局是江西，加入江西时全网的聚类系数最大，

同时特征路径长度最小，故而符合小世界网络的

特性。江西节点的关键性要大于重庆、贵州、甘肃

和宁夏，第二阶段说明“江西”设置网点的优先度

仍然高于“重庆”。在第三阶段，表中虽然加入重

庆时全网的聚类系数要小于加入贵州时的聚类系

数，但是加入重庆时的特征路径长度最小，故而此

处选择重庆作为在江西设立网点之后的下一个目

标地区。此后，依次为贵州、甘肃、宁夏、青海、新

疆、西藏。

根据光大银行年报显示，2010年分别在呼和

浩特（内蒙古）、南昌（江西）开设一级分行；2011年

在乌鲁木齐（新疆自治区）开设一级分行，2012年

在贵阳（贵州省）、兰州（甘肃省）开设一级分行；迄

今累计在全国28个省市自治区布局网点。对照光

大银行全国设置布点顺序的现实安排发现，2010

年和2012年的设定省市及相关顺序与表4的第一

到第五阶段完全相符，但 2011年光大银行将我们

认为处在后期设定的“新疆”网点提前设置，与推

荐的结论不符。

对光大银行设置未来网点的模拟分析显示，虽

然光大银行之前在全国省域的网络布局并不遵循

一种特定的拓扑结构，但在后期的网点布局安排

确实体现了一些小世界特征。由于无法了解该银

行设置网点的决策过程，推测可能源于该企业的

其它战略考虑导致的结果，而这种结果恰好体现

了网络拓扑结构的优化过程。

33 结 论

本文首先设定了商业银行空间市场力的测度

模型，并结合中国光大银行1999~2009年的存贷款

数据，测度得到1999~2009年该行逐年分地区的空

间市场力数值。逐年及分地区计算数值与均值比

较发现，光大银行在北京、江浙沪、广东、山东等经

济较为发达的地区，其空间市场力明显低于均值。

这说明，该银行在这些发达区域明显不具有优势。

因此，光大银行在其空间发展进程中，地区发展战

略需合理考虑路径依赖及空间市场力地位。

第二，基于 1999~2001、2002~2009 和 1999~

2009年3个时间阶段空间市场力相关系数的计算，

绘制光大银行的拓扑结构图。拓扑图显示光大银

行在已经设立网点的22个行政区的拓扑结构演进

路径，这种路径具有单一连通性特征，与单纯基于

中国行政区拓扑结构网状特征有明显不同。

同时，基于网络度分布测度了光大银行拓扑

结构，属于泊松分布，这一点与中国行政区拓扑结

构的度分布测度类似。具体区别在于，光大银行

的拓扑结构构架不是依行政区的自然构架形成，

特征路径显示，生成树是对原地理位置拓扑结构

的简化，任一银行通过一定路径对网络中另一银

行产生影响，其市场势力受周边省区空间市场力

约束。

第三，基于光大银行截止2009年尚未在剩余9

个省市自治区设立网点进行了有意义的模拟路径

选择尝试（假设重庆市未建立网点）。研究基于提

高其聚类系数和降低特征路径长度为目标的工作

原理，结果发现其设置网点的先后顺序依次为内

蒙古、江西、重庆、贵州、甘肃、宁夏、青海、新疆和

西藏。对比现实情况，发现模拟路径选择的推荐

结论与光大银行现实做法较为吻合，说明模拟结

果从一定程度上也证实了其发展路径的可取性。

本文研究的结论可以为具有空间网络的企业

进一步扩展其经营区域给予一定的借鉴：首先，有

意进入有吸引力的市场新领域的扩张型企业，除

了注重该市场空间的大小外，不可忽视网络中隐

含的路径依赖及相互影响关系，比如空间市场力

的聚集特征和传递效应，而这些与企业空间路径

延展密切相关。第二，对地域和规模扩张进行空

间优化中临近只是其中的一种聚集，空间市场力

的存在及相似性，可为企业跨空间而不仅限于邻

居的扩展运作提供所需的理论基础。最后，基于

空间市场力及其内在结构具有一定的稳定性，通

过侦测企业网络的现有空间市场力分布，进而检

测出维系目前企业发展的空间结构（如本文研究

的拓扑结构），可能是科学构建运营网络之合理模

式的一种思路。
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The Regular Patterns of Spatial Market Power for Commercial Banks:The Regular Patterns of Spatial Market Power for Commercial Banks:
A Topology Study of China Everbright BankA Topology Study of China Everbright Bank

WANG Gui-pu1, YU Lei-ming2, CHEN Ming-liang3, ZHOU Qing4

(1.School of Economics & Management, Zhejiang University of Technology,Hangzhou,Zhejiang 310023, China;

2.Ningbo Science and Technology Information Institute,Ningbo,Zhejiang 315000, China; 3.School of
Management Science,Zhejiang University,Hangzhou,Zhejiang 310058, China; 4. School
of Mechanics, Zhejiang University of Technology, Hangzhou, Zhejiang 310014, China)

AbstractAbstract: There is some lacking of measurement of spatial market power and topological analysis in current ac-

ademic researches. This article measured the spatial market power of China Everbright bank based on a com-

mercial bank model, and gave the topology diagram according to the measured data. The change pattern can be

deducted from three topology diagrams from 1999 to 2009. It is found that the topology of China Everbright

bank is obeyed to poisson distribution according to the degree distribution testing. More interesting finding ex-

ists in the analog calculations of setting network order in eight un-operated provincial locations for China Ever-

bright bank. The analog result keeps consistent mostly with the reality of market developments of China Ever-

bright bank. The new path setting of eight provincial locations at a later stage follows the topology optimiza-

tion process, though not intentionally. Our study method can give some reference to a corporation which has re-

gional operation network in knowing its topology and rational use of its existing space advantages.

Key wordsKey words: spatial market power; topology; China Everbright Bank
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