
李龙 , 杨效忠 . 廊道型乡村旅游地农户生计资本评价与空间格局特征—以大别山国家风景道为例 [J]. 地理科学 ,2021,41(2):340-349.[Li  Long,  Yang
Xiaozhong. Evaluation and spatial pattern of farmers’ livelihood capital in corridor-type rural tourism areas: A case study of the Dabie Mountain national landscape.
Scientia Geographica Sinica,2021,41(2):340-349.] doi: 10.13249/j.cnki.sgs.2021.02.017

廊道型乡村旅游地农户生计资本评价与空间格局特征
—以大别山国家风景道为例
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摘要：以大别山国家风景道为例，借鉴 DFID 可持续生计分析框架，构建农户生计评价指标体系，分析廊道型乡

村旅游地农户生计资本的空间特征及影响因素。研究发现：① 大别山旅游廊道内自然资本等有形生计资本权重

较高，社会资本等无形生计资本权重较低。② 农户生计资本具有较为明显的空间分布不均衡的特征，各乡镇以

及乡镇内各村的农户生计资本水平也存在明显的空间差异。③ 农户生计资本空间分布的不均衡受到核心景区、

主干公路、当地产业业态成熟度、政府政策等因素的影响较为明显。
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农户生计是驱动乡村地区人地关系演化的重

要因素，受到各学科领域的广泛关注，为以“人地

关系”研究作为核心议题的人文地理学提供了新

的研究视角[1]。国外学者对农户生计的各个层面

进行了大量研究，包括农户生计与土地利用[2,3]、可

持续生计与农村发展[4,5]、农户生计与扶贫[6,7]、农户

生计与能源消费[8,9]、农户生计与生态环境[10,11]、生

计多样性与脆弱性[12,13] 等，特别是自 2010 年以来，

受到粮食危机和全球气候变化的影响，乡村可持

续生计受到国外学者较多关注[14]。国内关于农户

生计的研究成果自 2010 年以后增长较快，通过中

国知网文献主题词频分析认为，国内学者对农户

生计的研究大多集中在生计资本、生计策略、可持

续生计、生计脆弱性、生计方式与农户适应性、生

计与土地利用、生计与生态补偿、生计与移民等方

面。农户生计的可持续性是乡村振兴的重要体现，

近年来越来越多的乡村通过发展旅游来带动经济

的发展[15,16]，而关于旅游开发对农户生计影响的研

究成果相对较少，主要集中在旅游开发前后农户

生计资本变化和农户生计策略选择等方面 [17~20]。

由于早期关于农户生计的研究多从农业经济学的

领域切入，多选择点状案例地从时间角度进行比

较研究，然而单个样本点很难对农户生计资本的

空间格局进行研究[21]，以致于从空间角度对农户

生计研究的成果较少。因此，选择线型或者面状案

例地能够从空间角度分析农户生计的分布特征，

更具有可操作性。

大别山区是国家 14 个集中连片特困地区之

一，2012 年中央在六安市启动大别山旅游扶贫快

速通道建设，国家发改委和（原）国家旅游局联合

印发的《全国生态旅游发展规划（2016—2025 年）》

（http://www.gov.cn/xinwen/2016-09/06/content_510
5784.htm）以及国务院印发的《“十三五”旅游业发

展规划的通知》（ http://www.gov.cn/zhengce/con-
tent/2016-12/26/content_5152993.htm），均明确提

出重点打造大别山国家生态旅游风景道。研究团
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队在风景道旅游规划实践中提出“旅游廊道”的理

念，认为旅游廊道是适应全域旅游发展的一种新

型的旅游吸引物，也是一种包含了多种旅游元素

和生产、生活、生态要素的线型空间，可以产生经

济功能、休闲功能、交通功能的叠加效应[22]。廊道

的开放性、交通工具和旅游者的流动性使得廊道

型乡村旅游与其它类型的旅游有着明显的区别，

导致游客消费偏好选择和廊道社区影响的空间差

异性较为明显。廊道型乡村旅游地串点成线，将

入口节点、景区节点、观景节点、服务节点、项目

节点以及村庄、小镇、农业资源等串联起来，构建

成一个随走随停的体验空间；景区景点型旅游地

通常呈现出圈层辐射的空间特征，在旅游影响范

围和游客体验方式上与廊道型旅游地有着明显的

不同。由于廊道不仅仅是一条道路的概念，而是

一个空间域的概念，作为重要参与者的社区农户

必将受到廊道旅游发展的影响。那么，廊道内农

户生计资本的空间格局特征如何？是否存在显著

的空间差异？影响农户生计资本空间分异的因素

有哪些？这些都是本文研究的重要问题。大别山

国家风景道集旅游、交通、生态、景观、扶贫等多

重功能于一身，具有较高的研究价值。基于此，选

取安徽省大别山国家风景道作为案例地，借鉴英

国国际发展署（DFID）可持续生计框架，分析廊道

型乡村旅游地农户生计资本的空间格局及其影响

因素，对于制定合理的乡村旅游政策有一定的实

践价值。 

1    指标选取与数据来源
 

1.1    测量指标体系

生计资本（livelihood assets）又译作“生计资

产”，在英国国际发展署（DFID）的可持续生计分

析框架（SLA）中，生计资本包括自然资本（natural
capital）、物质资本（physical capital）、人力资本（hu-
man capital）、金融资本（financial capital）、社会资

本（social capital）5 种类型[23]。通过研读农户生计

资本指标设计的文献，主要参照西北大学杨新军

教授团队[24~26]、西北师范大学赵雪雁教授团队[27~29]

的研究成果，结合案例地实际情况构建农户生计

资本评价指标体系（表 1），指标因子中增加涉及旅

游发展的要素。 

1.2    数据来源与处理

本文采用参与式农户调査法（PRA）对农户进

行深入访谈以及问卷调查，获取研究的一手数据

资料。根据研究需要，课题组设计调查问卷和访谈

提纲包括 3 个部分：①被访者基本信息；②旅

游廊道内农户生计资本调查；③针对基层政府工

作人员、农户、旅游经营管理者、景区管理者、游客

等不同利益主体的访谈提纲。课题组成员于 2018
年 4 月下旬对旅游风景道进行了预调研，依据预

调研了解情况和问卷设计、发放过程中出现的问

题，组织小型团体座谈会议讨论修改问卷细节问

题和访谈提纲，并邀请业内专家指导修正。为减小

当地方言造成的误差，聘请 5 名当地大学本科生

经培训后参与调研。正式调研于 2018 年 7 月

8~18 日开展，对案例地进行为期 11 d 的农户问卷

调查和深度访谈，其中入户访谈时间人均 30 min
以上，调查对象主要是安徽省金寨县 3 个乡镇的

6 个乡村（斑竹园镇斑竹园街道村、天堂寨镇前畈

村/后畈村/马石村/渔潭村、燕子河镇大峡谷村）和

霍山县 3 个乡镇的 6 个乡村（上土市镇陡沙河村/
铜锣寨村、太阳乡船舱村/金竹坪村、磨子潭镇龙井

冲村/宋家河村）的农户和基层政府工作人员、景区

管理者。根据分析结果及专家意见，研究团队于

 
表 1    农户生计资本评价指标体系

[23~29]

Table 1    The evaluation index system of farmers’ livelihood capital[23~29]

 

生计资本类型 指标因子

自然资本（N） 耕地面积（N1）、林地面积（N2）、耕地用地质量（N3）、林地用地质量（N4）、居住环境质量（N5）

物质资本（P）
房屋市场估值（P1）、房屋修建年限（P2）、房屋面积（P3）、可用于从事旅游经营的房间数量（P4）、用于旅游经营的房屋面

积（P5）

人力资本（H）
家庭劳动者数量（H1）、劳动力平均受教育程度（H2）、劳动力健康状况（H3）、是否参加过旅游相关培训（H4）、有没有旅游

方面工作经验（H5）

金融资本（F） 家庭年收入（F1）、家庭存款情况（F2）、借款难易程度（F3）、是否有政府补贴（F4）、是否有接受无偿现金的机会（F5）

社会资本（S）
本村亲戚人数（S1）、与本村亲戚/朋友的交往程度（S2）、亲戚中有无政府/事业单位上班（S3）、政府/企业和居民合作机制

（S4）、对周围人的信任程度（S5）
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2019 年 3~5 月通过电话回访和个别案例地实地调

研回访相结合的方式，修正了量表分析中存在的

指标不够准确的问题，使得问卷量表分析结果更

趋于合理。为提高数据的信度和效度，研究团队分

别于 2019 年 8 月 23~28 日、10 月 21~27 日，再次

对样本村进行实地调研，增加了样本数量，进一步

提升样本的典型性和代表性。研究采取分层随机

抽样方法对样本村按照总体 10% 的比例（719 户）

进行抽样，实际调查样本 532 户，有效问卷 431 份，

样本总量达到了科学抽样 5%（359 户）的最低要

求[30]。对于指标权重的计算，国内通常采用层次分

析法（ the analytic hierarchy process，AHP）或者熵

值赋权法，本文选取熵值赋权法计算各指标权重，

进而对生计资本进行评价。为了消除量纲的差异

以及评价指标中存在正向和负向的不同，采用“最

小−最大标准化”方法对各指标的原始数据进行标

准化处理，计算出 25 个指标因子的均值、熵值和

权重。 

2    结果分析
 

2.1    农户生计资本水平

数据处理发现：①大别山旅游廊道 12 个乡

村社区样本农户中，P2 房屋修建年限（均值 M=
4.006 4）均值较大，表明房屋大多建于近 10 a；F5
是否有接受无偿现金的机会（M=0.096 2，标准差

SD=0.295 8）均值和标准差均较小，表明大多数村

民很少有接受无偿现金机会；P5 用于旅游经营的

房屋面积（SD=2.297 8）标准差较大，表明 12 个乡

村社区样本农户参与旅游经营差异较大。②12
个乡村社区样本农户中，F2 家庭存款情况的熵值

（0.465 1）最小，指标权重（0.085 6）最大；S3 亲戚中

有无政府/事业单位上班的熵值（0.989 8）最大，指

标权重（0.001 6）最小。N4 林地用地质量（0.076 8）、
P5 用于旅游经营的房屋面积（0.063 5）权重值较高，

位居前列；S5 对周围人的信任程度（0.008 2）、F3
借款难易程度（0.017 9）指标权重较低。③五大

生计资本指标权重：自然资本（0.250 5）>金融资本

（0.222 3）>物质资本（0.222 1）>人力资本（0.175 8）>
社会资本（0.129 3）。各指标的综合评价得分：F2
家庭存款情况（0.047 5）、S2 与本村亲戚/朋友的交

往程度（0.038 9）、N4 林地用地质量（0.038 1）等指

标综合得分值较高；S3 亲戚中有无政府/事业单位

上班（0.000 5）、S5 对周围人的信任程度（0.005 4）、

F5 是否有接受无偿现金的机会（0.006 0）、F3 借款

难易程度（0.008 4）、H2 劳动力平均受教育程度

（0.009 0）指标的综合得分值比较低。五大生计资

本的综合得分为：自然资本（0.650 7）>物质资本

（0.526 4）>金融资本（0.457 8）>人力资本（0.423 8）>
社会资本（0.371 8）。 

2.2    农户生计资本的村域差异

计算 12 个样本地区的农户生计资本水平，发

现不同样本区域农户生计资本水平存在显著差异。

总体来看，霍山县太阳乡金竹坪村农户生计资本

水平最高（17.761 5），霍山县太阳乡船舱村农户生

计资本水平最低（5.393 7）；金寨县 6 个村的农户

生计资本水平（76.591 1）整体高于霍山县 6 个村

的农户生计资本水平（69.267 2）。大量的实地访谈

资料也验证了农户生计资本的村域差异，具体来

看：①自然资本（ N ）中，太阳乡金竹坪村（1.059 9）、
天堂寨镇渔潭村（ 0.993  9） 、天堂寨镇后畈村

（0.955 3）位居前 3 位，太阳乡船舱村（0.374 9）、天
堂寨镇前畈村（ 0.382  2） 、上土市镇陡沙河村

（0.469 8）位于后 3 位。金竹坪村、渔潭村、后畈村

村民多以务农为主，耕地林地没有大量抛荒或流

转；而前畈村村民多以旅游经营为主，仅保留少部

分土地满足基本生活需求；船舱村、陡沙河村村民

多选择外出务工，其中船舱花海项目华强集团规

划用地约 28.67 hm2，陡沙河温泉小镇项目总规划

用地面积约 80 hm2，流转了较大面积的土地，也是

导致 2 个村庄自然资本较低的一个原因。②物

质资本（ P ）中，磨子潭镇龙井冲村（1.022 5）最高，

太阳乡船舱村（0.134 8）最低。龙井冲村位于大别

山风景道单龙寺−磨子潭段接口处，风景道旁边，

交通位置便利，同时村子位于磨子潭水库风景较

为优美的地段，全村按照景区标准重新建设，人居

环境优良；太阳乡船舱村则受制于道路和山地地

形影响，经济水平较为落后，船舱花海项目处于建

设初始阶段，带动效应不明显。③人力资本（ H ）
中，天堂寨镇前畈村（0.717 6）最高，太阳乡船舱村

（0.079 7）最低。调研发现，由于天堂寨景区的带动

作用，村里劳动力大多选择返乡创业；而船舱村以

外出务工为主，人口外流现象明显。④金融资本

（ F ）中，太阳乡金竹坪村（0.856 8）是大别山主峰

白马尖的游客落脚点，形成了农家乐集聚区，政府

支持力度较大，金融资本值最高；天堂寨镇前畈村

（ 0.7084 ）次之，太阳乡船舱村（0.173 9）金融资本

342 地　　理　　科　　学 41 卷

 



值最低①。⑤社会资本（ S ）中，天堂寨镇渔潭村

（0.527 9）最高，上土市镇铜锣寨村（0.052 3）最低。

渔潭村社区居民居住较为集中，本村的亲友较多，

交往较为频繁；铜锣寨村社区聚落较为分散，外出

打工农户较多，亲友交往不太密切，对乡村社会网

络造成了一定的影响。⑥太阳乡金竹坪村农户

生计资本总水平（17.761 5）最高，磨子潭镇龙井冲

村（14.254 0）、天堂寨镇前畈村（14.091 8）紧随其

后，3 个村依托大别山白马尖景区、佛子岭水库、

天堂寨景区，农户多以农家乐经营为主，兼营农业

生产；太阳乡船舱村（5.393 7）、上土市镇铜锣寨村

（8.136 8）生计资本总水平较低，乡村社区农户多

以外出打工为主。 

2.3    农户生计资本聚类分析

为了更清晰的认识农户生计资本空间分布情

况，对 12 个样本村的农户生计资本进行聚类分析，

本文采用 K-均值聚类算法（K-means clustering al-
gorithm）对大别山旅游廊道内样本案例地农户生

计资本的评估结果进行分类。通过 SPSS23.0 的 K-
均值聚类分析，可以将 12 个样本区域的农户生计

资本划分为高、中、低 3 类。生计资本总体水平，

太阳乡金竹坪村等级为高，上土市镇铜锣寨村和

太阳乡船舱村等级为低，呈现出较为明显的空间

分化，其中金竹坪村、龙井冲村、前畈村依托核心

景区大别山主峰白马尖景区（4A 景区）和天堂寨

景区（5A 景区）或凭借优质的自然资源（佛子岭水

库）以及便利的交通位置等要素，农户生计资本水

平位居前列；船舱村由于旅游刚刚起步，大量土地

流转开发旅游，而村民多选择外出务工，导致其自

然资本、物质资本、人力资本、金融资本均较低；铜

锣寨村虽然距离铜锣寨景区（4A 景区）较近，但由

于景区经营管理问题，对周边带动效果有限。同样，

自然资本、物质资本、人力资本、金融资本、社会资

本在空间上也表现出较强的差异（表 2）。 

3    农户生计资本空间分异的影响因素

生计资本是农户进行生计活动的基础，由于

受到自然资源环境、社会经济状况和家庭个体条

件等多方面因素的制约，农户生计资本存在空间

分布不均衡的特征。综合何仁伟等学者的研究观

点[31~36]，认为大别山旅游廊道农户生计资本的分布

差异主要受到外部资源环境、社会经济发展水

平以及内部家庭结构、个体条件等因素的影响

（图 1）。由于调研样本区域仅涉及金寨县与霍山

县 6 个乡镇 12 个乡村社区，空间尺度较小，气温

降水等气候因素对农户生计空间分布影响并不明

显，鉴于文章篇幅的限制，本文主要从社区层面进

行分析讨论。通过大量的访谈和实地观察发现，

核心景区的影响、主干公路的影响、当地产业业态

的成熟度、政府政策影响等因素对农户生计空间
 

表 2    农户生计资本聚类分析

Table 2    Cluster analysis of farmers’ livelihood capital
 

排名 案例村 自然资本N 物质资本P 人力资本H 金融资本F 社会资本S 生计资本水平

1 金竹坪村 高 高 高 高 中 高

2 龙井冲村 中 高 高 中 中 中

3 前畈村 低 高 高 高 中 中

4 渔潭村 高 中 中 低 高 中

5 斑竹园街道村 中 中 高 中 中 中

6 宋家河村 高 中 中 中 中 中

7 大峡谷村 中 中 中 中 中 中

8 后畈村 高 低 高 中 中 中

9 马石村 高 中 高 低 中 中

10 陡沙河村 低 低 中 中 高 中

11 铜锣寨村 低 中 中 中 低 低

12 船舱村 低 低 低 低 中 低
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① 注：天堂寨镇前畈村调研样本中部分样本村民是其他村（组）过来打工的工作人员，调查数据对分析结果有一定的影响；太阳乡船

舱村调研样本有部分村民（组）是异地扶贫搬迁过来的贫困户，对分析结果也有一定的影响。
 



格局影响较为明显，因此本文主要从这 4 个因素

进行探讨。 

3.1    核心景区的影响

为了检验核心景区的影响作用，采用独立样

本 T 检验方法进行验证。进行独立样本 T 检验要

求样本服从正太分布，因此首先需要对样本进行

正态性检验，本文采用 Q-Q 图（Quantile-Quantile
Plot，分位数−分位数图）进行检验。分析结果显示，

Q-Q 图中样本点近似地分布在直线附近，说明样

本服从正态分布，可以进行独立样本 T 检验。以

农户生计资本总体水平来看，通过样本统计量可

以得知，莱文（Levene）方差等同性检验，F 统计量

的 Sig.值为 2.086>0.05，说明方差是齐性的，参照

对应行 T 检验显著性水平 Sig.（双尾）值为 0.000<
0.01，即在 0.01 的显著性水平上，认为是否靠近景

区对农户生计资本差异有显著影响，位于核心景

区的农户生计资本总体水平比非核心景区的农户

生计资本总体水平高。核心景区对 12 个样本村总

体的物质资本、人力资本、金融资本影响较为显著，

对自然资本、社会资本影响不明显。优质景区吸引

外出务工劳动力回流，并多选择投资经营旅游业，

提升了农户生计的物质资本、人力资本、金融资本

水平，进而提升了农户生计的整体水平。 

3.2    主干公路的影响

同理，通过样本计算可以得知，是否靠近主干

公路对农户生计的自然资本、物质资本、人力资本、

金融资本、社会资本以及生计资本总体水平均有

显著影响，靠近主干公路的农户生计资本总体水

平比远离主干公路的农户生计资本总体水平高。

天堂寨镇前畈村、磨子潭镇龙井冲村、太阳乡金竹

坪村是典型的位于主干公路旁边的样本村庄，自

驾游游客多会选择在这几处住宿就餐，因此农户

生计整体水平也比较高。访谈过程中，多个案例地

村民也反映距离公路远近对生计的影响，特别是

对经营旅游相关行业的社区居民影响尤为明显。

“街上有房子的会从事旅游经营，离公路较远的经

营旅游不赚钱、容易亏本，大部分会选择外出打工

（访谈对象：前畈村村民，访谈时间：2018 年 7 月

10 日）”。“旅游带动的都是道路旁边的，不靠近公

路的没什么效果，还是要以外出打工为生，种地也

赚不到什么钱（访谈对象：大峡谷村村民，访谈时

间：2018 年 7 月 13 日）”。 

3.3    当地产业业态的成熟度

当地产业业态的多样性和旅游发展阶段对农

户生计产生较为重要的影响，调研发现围绕天堂

寨景区和白马尖景区形成了 2 个旅游集聚区，天

堂寨旅游集聚区主要集中在前畈村主干道路两侧

和天堂寨景区旁边的八湾新村、南河组等地，白马

尖旅游集聚区主要集中在山脚下金竹坪村农家乐

集聚区，旅游规模初步形成，餐饮住宿业态较为成

 

图 1    农户生计资本空间分异的影响因素

Fig.1    Influencing factors of spatial differentiation of farmers’ livelihood capital
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熟，农户生计资本较高。“这几年经营农家乐的人

数增多，返乡人数增加了，路修好后变化很大，生

活水平提高了，物价也随之提高（访谈对象：金竹

坪村政府工作人员，访谈时间： 2018 年 7 月

16 日）”。“我们家是 2014 年，中央节目《生财有道》

来宣传了我们这个地方，旅游发展好了我们家就

开了这个农家乐。大概 2018 年的时候，从事旅游

的一下子又增多了；外地人过来主要投资建设民

宿，民宿的建设对我们这边的发展也有促进作用（

访谈对象：天堂寨八湾新村旅游经营户，访谈时间：

2019 年 8 月 25 日）”。然而，大多数地区农户以务

农务工为主，旅游业辐射范围有限，业态种类也较

为单一 ，大部分地区旅游处于起步阶段。

“船舱村农家乐大致还处于起步阶段，近几年结合

花海旅游才开始，效果初见成效，今年五一节假日

期间接待 2 000 人左右（访谈对象：太阳乡政府工

作人员，访谈时间：2018 年 7 月 14 日）”。“这几年

返乡务工的人较少，家里多只剩老人和小孩，家里

可以干的活少，挣不到钱（访谈对象：船舱村村民，

访谈时间：2018 年 7 月 15 日）”。 

3.4    政府的政策影响

大别山国家风景道把天堂寨景区、白马尖景

区与沿线乡镇、合界高速公路、商景高速公路、沪

汉蓉高铁和高速公路实现贯通，缩短了行车路程，

提高了游客旅行的快捷性和舒适度，同时也方便

了村民出行。“我们县（金寨县）2012 年提出了

“5+1”工程，把大别山快速通道拓宽取直，带动了

天堂寨的旅游发展，同年 9 月特批了一个 5A 景区

（天堂寨景区）。自工程启动以后，交通的便利度加

大，客流量也增多了，农家乐的数量也增多了（访

谈对象：天堂寨镇政府工作人员，访谈时间：2018
年 7 月 11 日）”。风景道建成后，沿线生产生活条

件及环境设施改善较为明显，也带动乡村旅游发

展进入快车道，增加了地方村民的收入。地方政府

的政策支持和技术培训等为旅游经营提供了有力

的保障。“我是 2012 年开始从事旅游经营的，起

初资金不足、没有经营管理经验，后来通过向银行

贷款维持了经营，政府还会举办一些培训活动以

增强我们的经营技能。因为政府的支持和家人的

鼓励，目前生活水平提高了，生活方式更加健康了，

眼界也开阔了（访谈对象：前畈村农家乐经营者，

访谈时间：2019 年 8 月 24 日）”。政府财政投入提

升了基础设施，改善了居住条件，进一步激发了乡

村社区居民尤其是中老年人返乡的动力，也导致

不同乡村社区农户生计方式和农户生计资本的变

迁。“我们村近几年开发变化很大，尤其是道路、

房屋建筑，经营农家乐的人从 2017 年开始变多，

主要是因为政府政策好，同时村里 40 多岁的中年

人也想留在家里发展。外出工作不好，父母也老了，

需要照顾（访谈对象：龙井冲村农家乐经营者，访

谈时间：2019 年 10 月 22 日）”。 

4    结论与讨论
 

4.1    结论

旅游廊道作为一种线性旅游吸引物，具有开

放性的线型旅游空间属性，廊道内部景区、乡村、

集镇、农业生产生活设施等构成一个完整的廊道

生态系统。廊道的开放性、流动性，也造成游客在

廊道系统内部游憩消费的不均，直接作用到乡村

旅游地农户生计上则表现为生计资本空间分布的

不均衡。本文以大别山国家风景道为例，分析廊道

型乡村旅游地农户生计资本的空间分布差异及影

响因素。研究发现：①大别山旅游廊道内自然资

本等有形生计资本权重较高，社会资本等无形生

计资本权重较低。五大生计资本指标权重：自然资

本>金融资本>物质资本>人力资本>社会资本；五

大生计资本综合得分：自然资本>物质资本>金融

资本>人力资本>社会资本。②廊道型乡村旅游

地农户生计资本具有较为明显的空间分布不均衡

的特征。总体来看，金寨县 6 个村的农户生计资本

整体水平高于霍山县 6 个村的农户生计资本整体

水平，自然资本、物质资本、人力资本、金融资本、

社会资本同样在空间上表现出较强的差异。各乡

镇农户生计资本总水平和五大生计资本水平存在

明显的空间分布差异特征，乡镇内部各村（组）农

户生计资本也存在着较为明显的空间差异。③农

户生计资本空间分布的不均衡受到核心景区、主

干公路、当地产业业态的成熟度、政府的政策等因

素影响较为显著。位于核心景区的农户生计资本

总体水平比非核心景区的农户生计资本总体水平

高；靠近主干公路的农户生计资本总体水平比远

离主干公路的农户生计资本总体水平高；受产业

业态的多样性和旅游发展阶段的影响，围绕天堂

寨景区和白马尖景区形成 2 个旅游集聚区，旅游

集聚效应初显，但辐射范围有限，对周围的影响带

动力不足；政府的政策影响差异导致不同乡村社
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区农户生计方式和农户生计资本的变迁。 

4.2    讨论

农户生计的空间差异性是人文地理学研究较

为重要的内容，由于早期关于农户生计的研究多

从农业经济学的领域切入，人文地理学领域关注

较少，多选择单个点状案例地进行研究，对农户生

计资本的空间分异规律和影响因素关注较少；多

选择县域尺度，采用统计数据进行量化分析，较少

有针对乡镇村域尺度农户生计资本进行微观分析。

农户生计资本是农户生计策略选择和生计变迁的

基础因素，直接影响农户的可持续生计，因此在农

户生计研究中有着重要的地位；农户生计资本的

空间差异性会引发社会、经济和生态效应的空间

分异，空间分异的持续扩大会引起贫富两极分化，

不利于社会稳定，因此对农户生计空间分异进行

研究，可以有针对性的制定相应政策，缓解区域不

均衡发展；同时，农户生计资本的空间差异性对农

户生计策略的选择和调整也有一定的指导作用。

建议基层政府部门在制定旅游发展政策时，旅游

企业在开发乡村旅游项目时，针对不同区域农户

生计资本的情况，采取差别化策略；建议农户根据

自身生计资本状况调整生计策略，适应区域旅游

发展，提升自身可持续生计能力。与已有研究观点

相比，本文主要分析旅游开发对农户生计资本空

间分布的扰动影响，同时也更为关注村级尺度农

户个案研究和比较分析。本文选取廊道型乡村旅

游地的 12 个典型村进行深入访谈和问卷调查，从

较为微观的角度分析旅游扰动下农户生计资本空

间特征及影响因素，具有一定的创新意义。研究也

存在一些不足的地方需要后续深化：①由于山区

乡村社区和农户住宅相对较为分散，单个农户调

研耗时较长，本次调研样本量较小，如果大幅增加

样本量，可能会与本结论有一定的出入。②鉴于

文章篇幅的限制，本文没有从家庭层面对农户生

计资本的影响因素进行分析，仅从社区层面的核

心景区影响、主干公路影响、当地产业业态的成熟

度、政府政策影响等因素进行分析讨论。③由于

研究周期较短，没有跟踪数据或对照组数据，因此

没有从时间角度对农户生计资本的空间演化进行

分析，通过长期的跟踪调查和历时研究也是后续

需要做的工作。
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Evaluation and Spatial Pattern of Farmers’ Livelihood Capital
in Corridor-type Rural Tourism Areas: A Case Study

of the Dabie Mountain National Landscape

Li Long1,2，Yang Xiaozhong1

（1. College of Geography and Tourism, Anhui Normal University, Wuhu 241002, Anhui, China;
2. College of Management, Suzhou University, Suzhou 234000, Anhui, China）

Abstract:  Taking the Dabie Mountain National Landscape as an example, this article constructs an evaluation
index system of farmers’ livelihood based on DFID sustainable livelihood analysis framework and case study,
and analyzes  the spatial  distribution differences and influencing factors  of  farmers’  livelihood capital  in  cor-
ridor rural tourism. The results show that: 1) The visible livelihood capital, such as natural capital, has a higher
weight in the tourism corridor of Dabie Mountains, while the intangible livelihood capital, such as social capit-
al, has a lower weight. Five indicators of livelihood capital weights: Natural capital>financial capital> physical
capital>human  capital>social  capital.  The  five  comprehensive  scores  of  livelihood  capital:  Natural
capital>physical capital>financial  capital>human capital>social  capital.  2)  Farmers’  livelihood capital  in  cor-
ridor-type rural tourism areas has obvious characteristics of unbalanced spatial distribution.The overall level of
farmers’ livelihood capital: Jinzhai County > Huoshan County, the five livelihood capital show strong spatial
differences. There are also obvious spatial differences in the total level of farmers’ livelihood capital and the
five livelihood capital levels in the villages and townships. 3) The unbalanced spatial distribution of farmers’
livelihood capital is affected by core scenic spots, main roads, maturity of local industrial forms, government
policies.  The  overall  level  of  farmers ’  livelihood  capital  is  higher  in  the  core  scenic  spots  or  near  the  main
roads. Influenced by the diversity of industrial formats and the stage of tourism development, two tourism ag-
glomeration zones  have been formed around Tiantangzhai  and Baimajian  scenic  spots.  The effect  of  tourism
agglomeration is  obvious,  but  the  radiation  scope  is  limited,  and  the  driving  force  of  the  impact  on  the  sur-
rounding areas is insufficient. The difference of government’s policies leads to the change of livelihood mode
and livelihood capital of farmers in different rural communities.

Key words:  tourism corridors; rural tourism destination; farmers’ livelihood; livelihood capital
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