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摘要: 用生态安全的 PSR (压力 -状态 -响应 )概念模型和层次分析法建立西藏日喀则地区生态安全评价体系,

综合评价全区生态安全现状。结果表明,日喀则地区生态环境系统安全状况目前已退化到中警状态, 生态环境

问题已成为制约当地经济发展和社会进步的主要因素。同时,分别计算出全区 18县市各自的生态安全指数值,

结果显示, 除吉隆县属预警状态, 其余 17县市都为中警状态,且区域相对差异极为明显,东部生态安全问题更为

突出。文章根据日喀则地区不同生态环境要素的区域差异以及生态安全建设的需要, 提出五大生态环境建设区

以满足日喀则地区改善生态安全现状的需要。同时详述了各生态环境建设区的生态环境特征、存在问题和治理

方向。
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� � 生态安全的概念最早由美国政界提出,并得到

国际学术界的重视
[ 1]
。由于研究历史短暂, 对生

态安全的定义、研究内容以及研究方法的认识尚不

统一
[ 2, 3]
。目前, 生态安全的概念有广义和狭义之

分,前者包括自然生态安全、经济生态安全和社会

生态安全
[ 4~ 6]

, 后者是指自然和半自然生态系统

的安全,即生态系统完整性和健康的整体水平反

映
[ 3]
。无论是哪种形式的理解, 其核心思想都是

建立在经济发展与生态环境相互作用基础之上的,

认为生态系统功能健全、自然资源可持续利用以及

最终人与自然和谐共处是生态安全的根本要求。

生态安全评价研究是在生态风险分析
[ 7, 8]
和生态

健康研究
[ 9]
基础上迅速发展起来的, 其理论体系

也在不断发展和完善
[ 5, 6, 10]

。建立科学的评价标准

与指标体系是进行生态安全研究的关键, 许多学者

从生态风险和生态健康两方面提出了大量针对不

同尺度的度量指标
[ 4, 11, 12 ]

。生态安全研究的指标

体系涉及众多学科,不同生态系统、不同时空尺度

的生态安全分析具有不同的指标体系,因此至今未

有较为完善并被普遍采纳的指标体系。在生态安

全评价方法上, 目前主要有综合评价方法、生态模

型方法和景观生态学法。综合评价法对各指标量

化方法简便,且能在不损失任何指标信息的情况下

简化指标要素, 从而使评价过程简易, 结果相对客

观,目前被广泛应用到许多典型地理区域或生态系

统的生态安全评价中
[ 13~ 17 ]

。以数学建模为基础的

生态模型法正逐渐成为生态安全评价和管理的有

效工具,这一方法更多地应用到个体与群落、乃至

整个生态系统的生态安全评价中
[ 18]
。景观生态学

法虽然在生态安全研究中刚刚起步,但却逐渐成为

一种重要手段
[ 3, 10, 19, 20 ]

, 在全球及国家层面上, 该

方法有巨大的发展前景。

西藏高原作为一个独特的地理单元,是众多河

流的发源地,在东亚和南亚起到 �江河源 �和 �生态
源�的作用。但是, 西藏高原特殊的地质地貌条件

和气候条件,导致生态系统脆弱易损且不易恢复。

20世纪 50年代, 由于人口密度和经济发展水平

低,人类对环境的破坏力度有限。从 20世纪 60年

代开始,为提高当地人民的生产和生活水平, 大量

建设工程上马, 如采煤、铺设输油管道和光缆、修筑

公路、铁路等,这些大型工程以点状和线状的形式

引起局部生态环境退化
[ 21]

, 包括植被消失 (或演

替 )、沼泽湿地面积缩小、热融湖塘退缩、线型工程

两侧土地沙漠化等问题。此外,快速增加的人口和
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近年来人类不合理的经济活动给生态环境造成的

压力和破坏也愈来愈大。西藏退化草地的面积已

经达到 1 142. 8 � 104 hm2[ 22]
,占已利用草地面积的

17. 2%。沙漠化土地与潜在沙漠化土地面积占全

区总土地面积的 18. 17%, 比全国 15. 9%的比例高

出 2. 3个百分点
[ 23 ]
。频发的各种自然灾害每年造

成的直接经济损失达亿元以上
[ 24]
。持续恶化的生

态环境已成为制约当地经济发展和社会进步的主

要因素。许多学者一直致力于建立西藏高原人口、

资源、环境协调发展的经济模式, 成升魁
[ 25]
通过计

算西藏高原的环境承载力,提出西藏高原可持续发

展的新思路。李明森
[ 26 ]
从西藏高原的环境保护角

度提出了相同的观点。刘庆
[ 27]
用恢复生态学方

法对西藏高原东部生态脆弱带恢复与重建进行了

初步探讨。以上研究大多利用统计资料定性分析

西藏高原的生态环境现状,提出的建设措施缺乏定

量模型的支持。

面对西藏高原日益堪忧的生态安全现状, 本文

以西藏日喀则地区 18县市为研究对象, 通过选取

典型指标,建立该区生态安全评价体系, 并采用较

为成熟的综合指数评价法初步建立区域生态安全

半定量评价诊断预测模型,并对日喀则地区的生态

安全现状进行综合评价。

1� 区域概况

日喀则地区地处西藏西南部,南与尼泊尔、不

丹、锡金三国接壤,有长达 1 354 km的边境线 (图

1)。西接阿里, 北靠那曲, 东临拉萨和山南, 雅鲁

藏布江将该地区 18. 2 � 104 km2
的土地从西向东

分为南北两部分,南部为喜马拉雅山地区,北部为

冈底斯山地区。全地区最高点珠穆朗玛峰,海拔为

8 848. 14m,最低点为聂拉木县立新乡境内, 海拔

为 1 453m,最大相对高差 7 389. 14m,平均海拔为

4 000 m以上。由于日喀则地区经纬度跨度大,气

候类型包括高原寒带、亚寒带、温带、干旱半干旱季

风气候。冬季寒冷干燥,多大风风沙,盛行西南风;

夏季降水集中,雨热同季; 气温年较差较小,日较差

较大, 干湿分明,日照丰富, 太阳辐射强, 气象灾害

频繁而且严重。这里山高谷深,地质地貌复杂,气

候差异显著,生态环境脆弱,自然灾害频发。

� � 截止到 2001年年底, 日喀则地区的总人口为

639 181,年人口增长率在 8�以下,是西藏自治区

人口增长较慢的一个地区。其中农牧业人口占总

图 1� 西藏日喀则地区地理位置示意图
Fig. 1� Location ofX igaz� Prefectu re in T ibet

人口的 90. 3%。1996~ 2001年, 日喀则地区保持

年平均经济增长 11. 37%的发展速度, 2002年全地

区国内生产总值 (GDP)达 28. 91亿元, 经济增长速

度为 14. 2%。经济结构调整初见成效, 一、二、三

产业比例由 2001年的 42�11�47调整为 38�15�47。
随着经济的不断增长,人民生活水平也不断提高,

其中 2002年农牧民人均纯收入 1 690元, 同比增

长 8. 6% ,但绝大部分仍是在农村从事总量增长的

粗放式农牧业生产中获得的。

2� 生态安全评价指标体系的构建

本文应用联合国 OECD和UNEP提出的 �压

力 -状态 -响应 �概念模型 ( PSR )作为日喀则地区

生态安全评价指标体系的基本框架
[ 28]
。 PSR模型

突出了环境受到的压力和环境退化之间的因果关

系,用该模型得出的结果与可持续环境目标之间的

联系较密切。

2. 1� 构建原则

构建模型时,一方面要遵循生态系统的一般规

律,另一方面必须考虑西藏高原高寒的区域特征。

为了客观、全面地计算区域生态安全的程度, 本文

遵循科学性、完备性、简洁性、动态性、空间性和资

料的可获取性原则。根据上述原则, 选取自然、社

会、经济三方面的主要因子作为生态安全综合评价

要素。其评价的核心是人类经济活动是否在生态

承载力和生态可持续能力的阈值之内。

2. 2� 构建方法
本文采用层次分析法 ( AHP)

[ 29]
, 将影响日喀

则地区生态安全的因子进行分解、归纳为下列层次

结构体系: 第一, 目标层。本文以日喀则地区生态

环境安全综合指数 ( RBS I)作为目标层,用来综合

表征日喀则地区生态安全态势。第二,准则层。即
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制约全区生态安全的主要因素,也可以理解为分目

标层。本文以自然人文压力 ( S1)、生态系统状态

( S2)和人文社会响应 ( S3)作为准则层的评判依

据。第三, 指标层。该层由可直接度量的指标构

成,是日喀则地区生态安全综合指标体系最基本的

层面。

对不同研究区域,评价标准往往不同。以日喀

则地区为例,自然生态系统变化相对社会经济系统

变化相对较大; 从影响环境的三个过程即物理过

程、化学过程和生物过程来看, 化学过程对环境的

影响又极其微小。日喀则地区用于农业生产的化

肥和农药的施用量远远低于国家标准, 因此,可以

不将化学因素作为评价指标,而只侧重考虑物理过

程和生物过程。

根据准则层各项特征和意义, 本文 S1层选取

年均气温 ( � )、年均降水量 ( mm )、人口数量 (人 )、

人口自然增长率 ( � )、大小牲畜数量 (万头 )和国

民生产总值 (万元 ) 6个典型指标, 指标号依次为

1~ 6; S2层选取土壤侵蚀 (水蚀、风蚀、冻融侵蚀 )

强度指数 (无量纲 )、施肥量 ( t)、草地初级生产力

( kg / hm
2
)、有效灌溉面积 ( hm

2
)、林地面积

( hm
2
)、水域面积 ( hm

2
)、沙地面积 ( hm

2
)和草地面

积 ( hm
2
) 8个典型指标,指标号依次为 7~ 14; S3层

选取国家政策行为、技术发展及应用、人为减压生

态工程建设力度和状态改善指数 4个指标,指标号

依次为 15~ 18。利用中国科学院遥感应用研究所

已建立的青藏高原 �一江两河 �生态环境评价专家

知识库
[ 30]

,判定这 18个评价因子的权重。

尽管 AHP可以确定各评价指标对日喀则地区

生态安全的贡献量, 但由于各系数间的量纲不统

一,各指标之间缺乏可比性。因此,在利用上述指

标时, 必须对参评因子进行标准化处理, 用标准化

方法来克服参数间不可比性。参评因子的标准化

公式如下:

Y =
x i - xmin

xmax - xmin

� 10

式中, Y为参评因子的标准化赋值; X i为实测值;

X max为实测最大值; Xm in为实测最小值。 Y大则表

示该因子对环境的影响大,反之则小。

如果某因子值的环境质量概念含义与上式的

表征相反 (如土壤侵蚀强度越大, 环境质量越差 ),

则该参评因子的标准化量化公式为:

Y = 10 -
x i - xm in

xmax - xm in

� 10

式中各参数含义同上式。

3� 日喀则地区生态安全状况综合评
价

3. 1� 评价指标来源及结果

评价指标 1~ 14的数值来源于统计年鉴、遥感

识别和野外调查, 各指标实测值、最大值和最小值

见表 1。指标 15~ 18由专家直接打分得到, 因为

无需计算, 所以未列入表 1。

表 1� 各指标得分数据源
T able 1� Source data of all indices score

指标号 X i Xm ax Xm in

1 6. 7 7. 2 6

2 417. 1 600 283. 7

3 642374 642374 553392

4 5 23. 9 5

5 570. 14 570. 14 530. 59

6 290231 290231 51197

7 3. 94 3. 97 3. 55

8 10859. 1 18133. 3 8439. 7

9 1487. 25 2839. 5 408

10 106. 5 106. 5 62. 3

11 283352. 6 283352. 6 219966. 1

12 8269. 66 937761. 5 8269. 66

13 111551 111551 29797

14 145480 145480 1189682

� � 由表 1,可以计算出各指标最终得分 (表 2)。

表 2� 各指标最终得分
T ab le 2� F inal score of a ll ind ices

指标号 得分 权系数 最终得分

1 5. 83 0. 026 0. 15

2 4. 22 0. 042 0. 18

3 0 0. 175 0

4 10 0. 043 0. 43

5 0 0. 107 0

6 0 0. 077 0

7 0. 71 0. 074 0. 05

8 2. 5 0. 033 0. 08

9 4. 44 0. 050 0. 22

10 10 0. 008 0. 08

11 10 0. 021 0. 21

12 0 0. 021 0

13 0 0. 012 0

14 10 0. 012 0. 12

15 6 0. 06 0. 36

16 7 0. 095 0. 67

17 8 0. 090 0. 72

18 4 0. 055 0. 22
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3. 2� 总体评价
根据各指标的得分结果 (表 2) , 结合 AHP综

合评价模型计算出的权重值,区域生态环境安全综

合指数 RBSI为:

RBSI = �
18

i= 1
S iF i

式中, RBSI代表区域生态安全综合指数, S i代表各

指标赋值结果, F i 代表各指标的权重大小。这样

计算出的日喀则地区 2003年生态安全综合指数为

3. 49。

由于计算所得的综合指数值往往不符合人们

判断 �好 �和 �差�的习惯, 因此需要采用级差标准

化的方法,将指标的标准化值和综合指数值转换为

等级值,即建立评判集与标准化值的概念关联。本

文的综合指数值是由 18个要素加权得来的,计算

结果总是随机分布在 0~ 10之间,本文采用等间距

法将生态系统安全综合指数划分为 5个等级,即重

警状态 0� RBS I< 2(Ⅰ ); 中警状态 2� RBSI< 4

(Ⅱ );预警状态 4� RBS I< 6(Ⅲ ); 较安全状态 6

� RBSI< 8(Ⅳ ); 安全状态 8� RBS I� 10(Ⅴ )。由

此确定区域是否处于安全状态。

按这一划分标准,日喀则地区生态系统安全状

况已处于中警状态, 这与当地的实际状况大体相

符。全区水土流失、草场退化和洪涝灾害等生态环

境问题由来已久,近年来更呈恶化趋势。若不及时

采取有效措施,全地区生态系统将趋于崩溃而无法

恢复。

为了搞清日喀则地区生态安全的空间分异规

律,利用上述方法分别计算出全区 18县市 2003年

的生态安全指数 (表 3)。

� � 在 18个县市中, 吉隆县生态安全综合指数值

最大, 为 4. 14, 且是唯一一个处于预警状态的县,

其余各县都处于中警状态,尤以定结县和岗巴县最

为突出。换言之,全区除吉隆县生态系统尚可维持

基本功能外,其它地区生态系统服务功能已严重退

化,生态系统结构破坏较大,生态灾害较多。日喀

则地区除雅鲁藏布江及其主干支流河谷和高山湖

盆区外, 大部分山地高差悬殊, 坡度较大, 坡体陡

峭,决定了其山地生态系统稳定性较差, 抗外界干

扰能力较弱,在集中降雨的作用下,滑坡、泥石流等

自然灾害频发;另外, 高寒多风的气候特征,加速了

高原面和河谷地区的土地沙化过程, 对该区生态环

境造成严重危害;加之土层薄, 土壤质量差,生产能

表 3� 日喀则地区 18县市生态安全综合评价结果

Tab le 3� E cological security assessm ent result

of 18 coun ties in X igaz� Prefecture

县市代号 县市名称 生态安全综合指数 等级

1 日喀则 3. 43 Ⅱ

2 南木林 3. 47 Ⅱ

3 江 孜 3. 41 Ⅱ

4 定 日 3. 50 Ⅱ

5 萨 迦 3. 66 Ⅱ

6 拉 孜 3. 46 Ⅱ

7 昂 仁 3. 90 Ⅱ

8 谢通门 3. 44 Ⅱ

9 白 朗 3. 41 Ⅱ

10 仁 布 3. 48 Ⅱ

11 康 马 3. 46 Ⅱ

12 定 结 3. 29 Ⅱ

13 仲 巴 3. 53 Ⅱ

14 亚 东 3. 33 Ⅱ

15 吉 隆 4. 14 Ⅲ

16 聂拉木 3. 93 Ⅱ

17 萨 嘎 3. 54 Ⅱ

18 岗 巴 3. 26 Ⅱ

力弱,生态系统结构简单, 自我调节功能较差等因

素,这些环境特征共同决定了日喀则地区生态安全

阈值小,抗外界干扰能力弱,极易受人类活动的干

扰和破坏而发生退化,而一旦遭到人类的干扰和破

坏,则很难恢复重建。当地人集中居住于河谷和湖

盆区,使得该区人地关系矛盾更加突出, 人类活动

对生态环境的影响较大,并与降水、气温等生态因

子叠加作用,致使该区生态环境日趋恶化。人类活

动对日喀则地区生态环境的影响主要表现在过度

放牧、樵采破坏植被、土地掠夺式经营利用等方面。

由于日喀则地区 2003年生态安全综合指数为

3. 49, 所以 18县市的生态安全指数都与之接近。

为体现区域分异, 不能沿用上述分类系统, 在参考

原有科学研究成果和咨询专家的基础上,以计算出

的最大值和最小值的差值为量程, 采用等间距法绘

制出日喀则地区 18县市生态安全等级区域分异图

(图 2)。该图清晰的反映出全区生态安全的东西

差异。生态环境相对不安全区全都位于地区东部,

包括雅鲁藏布江中下游和年楚河流域的日喀则市、

拉孜县、谢通门县、南木林县、江孜县、白朗县、仁布

县,以及喜马拉雅山北坡的康马县、岗巴县、定结

县、亚东县, 约占全区总面积的 32. 14%。这些地

区人口稠密,自古以来就是藏族人民主要文化发源

地和世代聚居地,因此生态系统受人为破坏最为严

重,已到濒临崩溃边缘。临界安全区包括日喀则中
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部的萨迦县、定日县及位于地区西部海拔较高的萨

嘎县和仲巴县,约占全区总面积的 43. 46%。萨迦

和定日部分地区受河谷盆地风沙活动的干扰, 土地

沙化严重;萨嘎县和仲巴县虽然人口稀少,但由于

自然条件严酷, 生态系统敏感脆弱, 加之牲畜数量

增长过快,导致区域天然草场严重退化。较安全区

只有昂仁县,昂仁位于日喀则地区西部宽谷湖盆半

干旱游牧区,所以维持该区生态安全的措施是加强

草场管理, 控制畜群数量, 以维持生态系统平衡。

吉隆县和聂拉木县是日喀则地区的相对生态安全

区,在喜马拉雅山南坡加强天然林和坡地灌木的保

护是维持区域生态安全的重要手段, 在北坡应积极

发展草场围栏和灌溉, 以提高土地承载力。总之,

日喀则地区生态安全整体水平较低, 且东西分异规

律明显。

图 2� 日喀则地区 18县市生态安全区域分异

Fig. 2� Reg iona l differen tiat ion of eco log ical

secu rity of 18 count ies in X igaz� Prefectu re

4� 生态安全建设措施

日喀则地区地貌复杂,生态类型多样 (表 4) ,

表 4� 日喀则地区生态环境建设分区
Tab le 4� Zon ing of ecolog ical environm en ta l con struction in Xigaz� Prefecture

生态环境

建设分区

①雅江中上游半干旱河谷

农田生态重点建设区

②喜马拉雅山北坡半干

旱山地草地生态建设区

③念青唐古拉山

南坡半湿润山地

草地生态建设区

④西部原半干旱高

寒宽谷湖盆草地生

态建设区

⑤喜马拉雅山南

麓湿润半湿润山

地森林生态建设

区位置 雅江中游下段宽谷,及其支

流年楚河、湘曲、夏布曲、仁

布曲、多雄藏布下游宽谷等

位于日喀则地区东南部,

包括雅江河谷以南的喜

马拉雅山北坡山地

位于日喀则地区

东北部念青唐古

拉山南坡

位于日喀则地区西

部山原宽谷湖盆地

带

位于喜玛拉雅山

南坡

区域面积 19 587. 87 km 2, 10. 8% 57 803. 47 km2, 31. 87% 19 346. 2 km 2,

10. 7%

75 815. 07 km2,

41. 81%

8 791. 3 km2,

4. 85%

区域人口 319 902人, 58. 5% 149 547人, 27. 3% 41 200人, 7. 5% 29 323人, 5. 4% 6 821人, 1. 2%

自然特征 河谷地貌, 温带半干旱气

候, 草地和灌丛植被, 各种

环境问题的主要 �承载区 �,

生态环境问题突出

山地和湖盆宽谷地貌, 温

带半干旱气候, 海拔高,

热量条件较差, 降水量

少,畜牧业为主要产业

中高山山地地貌,

海拔高,地形起伏

大,半湿润季风气

候,畜牧业为主要

产业

高原湖盆宽谷地貌,

海拔高, 地形平缓,

温带干旱气候, 热量

少温度低, 降水少,

单一畜牧业

深切割山地和冰

蚀极高山山地地

貌, 地形陡峭, 湿

润、半湿润季风气

候,森林植被

生态环境

问题

①干旱造成的土地沙化和

荒芜严重; ②农林牧基础

差, 缺乏人工防护体系;③

水土流失强烈,土地退化严

重;④农村燃料缺乏, 草场

结构不合理, 草畜矛盾突

出,植被破坏严重; ⑤河道

摆动大,泥石流和洪灾对农

田、草地危害巨大

①海拔高,干旱和低温霜

冻危害较大;②草场结构

不合理, 草畜矛盾突出,

草场退化严重;③耕地分

布零星,土地退化, 中低

产田比例较大;④干旱缺

水,土地荒漠化, 水土流

失严重;⑤自然灾害频繁

严重

海拔高,地形起伏

大, 斜坡稳定性

差, 水土流失严

重, 草地退化, 自

然灾害频繁严重

高寒干旱,植物生长

缓慢,生态环境极其

脆弱,抗外界干扰能

力极差,一旦遭到破

坏,难于恢复。干旱

缺水,冷季草蓄矛盾

突出,草场退化严重

地形陡峭,山地斜

坡极不稳定,灾害

严重,人地关系矛

盾突出, 土地退

化,森林生态系统

破坏严重

治理方向 以农田生态建设为核心,开

展生物防护体系建设, 草

地、林地生态建设, 河道治

理, 水土流失、土地荒漠化

防治和能源基地建设

以草地生态建设为核心,

在朋曲等河谷低海拔处

开展农田和林地生态建

设,进行河道治理、水土

流失和土地荒漠化防治

以草地生态建设

为核心,加强农田

和林地建设和水

土流失治理

以草地生态建设为

核心,加强水土流失

和河道治理,恢复退

化草地生态系统

以森林生态建设

为核心, 实施水土

保持工程,恢复退

化森林生态系统
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根据生态环境特征和问题,结合地形地貌、土壤、植

被、气候等生态环境要素和生态安全建设的需要,

并适当考虑行政乡界的完整性,可将日喀则地区划

分五大生态环境建设区: ( 1) 雅鲁藏布江中上游半

干旱河谷农田生态重点建设区; ( 2)喜马拉雅山北

坡半干旱山地草地生态建设区; ( 3)念青唐古拉山

南坡半湿润山地草地生态建设区; ( 4)西部原半干

旱高寒宽谷湖盆草地生态建设区; ( 5)喜马拉雅山

南麓湿润半湿润山地森林生态建设区。其中雅江

中上游半干旱河谷区是生态环境重点治理区。在

分析研究各建设区生态环境现状、特征和问题基础

上,提出各区生态环境建设治理途径 (见表 4)。

5� 结论与讨论

日喀则地区是西藏政治经济文化的中心区之

一,在西藏占有重要地位。由于气候寒冷干旱,土

地沙化、草地退化、水土流失非常严重,频发的各种

自然灾害危害也极大; 加之农牧业开发历史悠久,

人口增长快,人类经济活动强度不断增大,导致区

内生态环境趋于恶化,目前的生态安全综合指数仅

为 3. 49,处在中警状态。分县计算的生态安全指

数,也得到类似结果, 除吉隆县属预警状态, 其余

17县市都为中警状态, 并且生态安全问题突出的

11县市全部集中在日喀则地区东部的雅鲁藏布江

下游及其支流谷地,即日喀则地区东部 32. 14%的

面积上集中了全区 69. 99%的人口,而中西部地区

人口稀少, 生态环境相对较好。总之, 日喀则地区

生态环境的退化严重制约了该区社会经济的发展

和人民生活水平的提高,其生态环境问题主要是人

类不合理的经济活动造成的, 今后应加强领导, 做

好组织管理工作,依法保护和治理生态环境,大力

推广先进适用的科技成果,为实现全区繁荣稳定和

社会经济的可持续发展起到积极作用。

在国家政策的支持下,西藏自治区政府正在根

据本文提供的生态安全建设途径和具体内容, 进行

认真的准备。按照本文的计算模型, 在完成上述治

理任务后,全区的生态安全水平至少可以恢复到较

安全状态。

本文对生态安全的评判主要依据人类活动是

否破坏生态系统,以及破坏的生态系统是否威胁到

人类的生存和发展。由于地区资料有限, 大部分统

计资料以县为单位,且居民主要生活在自然条件相

对较好的河谷盆地,对河谷的影响程度必然超过行

政单位的平均水平, 因此本文的计算结果只能代表

各县宏观上的整体水平。
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Abstract: The eco log ical security assessmen t system ofX igaz� Prefecture in T ibetan AutonomousR eg ion is estab-

lished w ith PSR ( Pressure-State-Response) model and AHP ( analyt ic h ierarchy process) . Ecolog ical security

status in X igaz� Prefecture is also comprehensively eva luated in th is paper. Study resu lts show the eco log ical en-

vironment in X igaz� Prefecture has de teriorated to them iddle-alarm status at presen.t Deter iorat ion of eco log ical

env ironm ent has become thema jor barrier to loca l econom ic development and soc ial advancemen.t In themean-

t ime, the ecolog ical security indices of 18 count ies have been calcu lated one by one, the indices o f a ll of the

counties are in them iddle-alarm status, exceptGy irong County, and there ex ists rem arkable reg iona l differentia-

t ion, the prob lem of eco log ical security in east is more predom inan.t Furthermo re, proposa ls fo r improv ing the

eco log ical environment are put forw ard accord ing to the reg iona l differentiation of ecological factors and the re-

quiremen t o f ecological security construction. It is suggested to bu ild five reg ions for ecolog ical env ironmen t con-

struct ion. A t the same time, the eco log ica l characteristics, problems and the counterm easures of each reg ion are

expat ia ted.
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