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提 要

本文根据 19 81 年 6 月27 一28 日梅雨锌慕雨过程的雨 滴讲观浏资抖
,

初步分

析了这次梅雨 基雨的雨滴语特征
、

演 变情况
,

着重分析 了雨 团
* *

内外的雨 滴讲

特征
,

得到 了一些 有意 义的结 果
.

一
、

引 言

梅雨锋降水是长江中下游地 区重要的水资源
.

以往
,

国内着重于梅雨锋降水的天气

学研究
; 日本除致力于梅雨锋降水的天气学研究外

,

还研究了地形对梅雨的影响
,

梅雨

锋积层镶嵌云降水的微物理机制
,

业提出了一些粗略的模式川
.

但对于梅雨锋云系的雨

滴谱特征尚缺少观测研究
。

梅雨锋降水雨滴谱的观测分析
,

对了解梅雨锋降水的微结构

特征
、

降水机制
,

以及梅雨锋降水的数值模拟
,

都是有意义的
.

1 9 7 9至 198 1年
,

我们观测 了梅雨雨滴谱
。

其中1 9 81 年 6 月 27 一 28 日
,

对一次梅雨暴

雨过程进行了雨滴谱序列观测
,

业有 7 11 测雨雷达配合
。

对这次暴雨过程的天气形势和

逐时雨t 分布图(略 )分析表明
,

27 日白天
,

测站(在庐江县白湖农场)受梅雨锋南部西南

气流雨团影响
; 18 时以后

,

低层锋面过境业很快在测站南面的沿江一带静止
,

测站受锋

际雨 团影响
.

试验区 10 分钟雨量分布图(略 )分析表明
,

暴雨中心在桐城一岳西一带
,

从

中不断有雨 团扩展东移
,

八个西南气流雨团中有两个影响测站
,

时间分别为2 7 日08 时4 8

分至 09 时02 分和 09 时 26 分至 10 时18 分
.

雨团移速约为50 公里 /小时
,

移经测站后减 慢 为

3 0公里 /小时
,

天气现象为雷阵雨
.

20 时33 分至 22 时01 分测站受锋际雨 团影响
,

雨 团 由

西北方向移来
,

中心在21 时40 分移经测站
,

雨强为8
.

5厘米 /l O分
,

天气现象为强阵性降

水
.

图 l 表示在雨 团影响时
,

侧站附近十分钟雨量变化情况
.

图中的顺岗在测站西北 7 公

里
,

黄姑位于侧站东南8
.

6公里
.

安徽省气象局王根明
、

X 增义
、

赵哭等同志参加了雨滴诣观测和资料整理工作
。

雨团标准定为
:

雨强 I , 8
.

。毫米/小时 或 I , 2
.

。毫米/ 10 分钟
。



雨 滴谱观测从 27 日07 时23 分开始
,

28 日07 时20 分停止
,

持续23 小时57 分钟
。

取样用

吸水纸法
,

时间间隔一般为 2 分钟
; 取样面积 90 0平方厘米

,

读数面积4 00 平方厘米
。

共

取样本 68 1个
.

一般样本在读数面积内含有直径 0
.

3毫米以上的滴1 20 到3 00 个 ( 由于溅散

影响
,

直径小于 0
.

3 毫米的雨滴很难作准确统计
,

故未计入
.

这样处理仅对雨滴浓度有

影响
,

而对雨强
、

含水量影响很小
,

对谱宽基本上没有影响 )
。
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图 1 雨团影响时测站附近十分钟雨且变化图

本文分析这次梅雨暴雨的雨滴谱特征及其演变情况
,

着重分析雨团内外的雨滴谱特

征
.

由于是单点观测
,

所 以
,

所谓雨团内的雨滴谱特征
,

实际上是雨团的不同部位经过

测站时的雨滴谱特征
。

二
、

资料处理

用吸水纸法取雨滴谱
,

会由于各种因素而造成误差
,

使计算出的雨滴直径与真实直

径之间出现误差
.

与近摄法测定雨滴潜相比较
. ,

我们的校正误差和读数误差
:

直径 0
.

3一

。
.

5毫米的滴为18 肠
,

0
.

7毫米的滴为 12 帕
,

直径大于0
.

7毫米 的滴均小于6肠
.

这说明观

测结果是可靠的
。

对雨滴数密度的落速订正
,

采用气压为 1 01 3毫巴
、

温度为20 ℃时的静止空气里的水

滴下落的末速度[z1
.

把某 10 分钟内所取样本的瞬时雨强的算术平均值作为这 10 分钟的雨强
.

从测站雨 t

自记纸上读出实侧的10 分钟雨强
。

比较两者随时间的变化(图 2 )
,

明显可见
,

两者的变

化十分接近
。

这说明计算结果能够反映自然降水的真实情况
.

2 7 日07 时 23 分至 28 日07 时20 分
,

实测降水童为1 2 0
.

4毫米 (测站雨 t 计记录 )
;
用观

测样本计算的相应时段的降水量为 138 毫米
,

比实测值高 1 4
.

6肠
,

差值不大
.

关于雨滴谱峰值的确定
。

当某档的雨滴数密度明显高于相邻档时
,

则很容易确定该

档为峰
.

当某档数密度稍高于相邻档
、

但难 以确定该档是否为峰时
,

则可将观侧误差过

撼后用下式加以判断 t31

1 + ￡

1一 e>
.一2

‘落lfl

雷连科
、

许绍祖
,

近摄法测定雨滴谱 ( 油印本 )
。



式中f: 为雨滴数密度较高档的相对数密度
; f: 为数密度较高档之前的较低档的相对数密

度
, :
为雨滴观侧读数误差

,

直径大于0
.

7奄米的液其
:
均小于9肠

.

取
: 二 9肠

,

则当f :
/f

2 >

1
.

198
、

且较高数密度档的雨滴绝对数密度多于 1 个 /米
3
时

,

确定该档为峰
.
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图 2 十分钟降水t 随时间变化曲线

三
、

梅雨锋降水的雨滴谱特征

(一) 梅雨雨滴谱概况

1
.

平均谱 6 81 个样本中
,

谱宽最小为0
.

7毫米
,

最大为 5
.

9 毫米
,

平 均为 2
.

52

表 1 各种雨强类型的雨滴特征 t
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奄米
;
含水盆最小为。

.

0 1 4 6克 /米
“,

最大为 1 2
.

13 克 /米
3 ,

最小为。
.

01 2毫米 /小时
,

最大为81
.

39 毫米/ 小时
,

平均为 6
.

小为 13 个/ 米
”,

最大为5 8 17 个/米
3 ,

平均为5 7 9
.

2个/米
, .

平均为 1
.

39 克 /米
3 ;
麟时雨强

13 14 毫米/小时
;
雨滴数密度最

把样本按雨强口)的大小进行分类
,

分别统计各类的谱宽(入)
、

(Q )
,

统计结果见表 1
.

由表可见
, ,

随着雨强增大
,

谱宽
、

含水盘
、

极小值以及平均值都随之增大
,

平均值偏向于极小值(图 3 )
.

数密度(N )
、

含水t

数密度的极大值
、
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:
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0
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二
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Q
、

x o
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云物理研究指出
,

雨滴谱分布一般呈负指数形式
.

马 歇尔
、

帕 麦 尔 ( M a , ,s h o ll

Pa lm e r ) 于 19 4 8年找到了下面的表达式【ZJ

N ( D ) d D 二 N 。 e x p ( 一 入D ) d D

式中N。
、

入两个参数可以用下面的式子表示

N 。 == 0
.

08 厘米
一‘

入 = 嫂一 I 一o
·

“,
厘米

一‘

N ( D ) d D 表示直径在D 和D + d D 间隔中的雨滴数密度
,

I 为雨强 (毫米 /小时)
.

勺屿

·

2

召

西石毫不
)

I 型谱
.

梅雨平 均诺与丫 一 P分布的比较

即无峰型
:

随着雨滴直径的增大
,

6 81 个样本的平均谱分布与相应雨

强的M一 P 分布相比较
,

直径 0
.

5 毫米

到 1
.

5 毫米的小滴数密度偏低
,

其中直

径 D = 0
.

5 毫米的滴数密度比M一 P 分

布偏少近一个童级
,

这与南岳的雨滴谱

不同闺 ;
直径大于 2

.

7 毫米的大滴数密

度则比M一 P 分布略高些
.

其它滴的数

密度与M一 P 分布比较相近 (图 4 )
.

2
.

谱型 根据雨滴谱分布情况
,

将它们分成三种谱型 ( 图 5 )
:

相应的滴数密度呈指数递减
;



I型谱
,

创
:

‘2尸,
’

户

即单峰型
:
随着雨滴直径的增大

,

滴数密度大小有起伏
,

有一个数密度峰值
:

l 型谱
,

即多峰型
:
雨滴数密度出瑰

双峰或多峰
.

I
、

l
、

l 型谱的特征
,

分别以27 日

1 0时2 0分
、

0 5时 4 6 分
、

o。时 3 5 分的价时

之诀

认
’

一\

0 宁 J 3 , 7 2 -
一

Z J万‘毫不)

谱为例
,

表示于图 5 中
.

这次梅雨锋降水以 I 型谱为主
。

6 81 个

样本中
,

有 I 型谱 3 36 个
.

占总数的49
.

3

肠 : I型谱最少
,

有 1 10 个
,

占 16
.

1 肠

(表 2 )
。 、

由表 2 可见
,

I型谱随着雨强增大
,

所

古比例迅速减少
,

当雨强大于 10 毫米 /小时

时就没有 I型谱出现
; 1型谱在雨强小于

5 毫米/小时时出现较多
,

两强 大 于 5 毫

米/ 小时时出现较少
; I 型谱随着而强增大出现的几率迅速增大

.

奋奋\乡
,

{
-

一一
I 型型 I 型型

别别 \\
\

{
样本粼个 )

{
百分比肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠肠

样样样本数(个 ))) 百分比肠肠 }}} 样本 数数 百分比肠肠
样样样样样 本 数

!
百分比肠肠肠肠

{{{{{{{{{{{{{{{

III < 1
.

0毫米 /小时时 6 000 4 2
.

555 5 111 3 6
.

222 }}}

111
.

0( I < 5
.

000 4 777 1 4
.

666 1 4 000 4 3
.

333 3 。 ⋯: 1
.

333

555
.

0镇 I < 1 0
.

000 333 2
.

777
‘

2 888 2 5
.

000 }}}

111 0
.

0《 III 1 1 000 1 6
。

111 1 666 1 5
.

222 ‘3 6

{
‘2

·

‘‘

总总 体体体体 2 3 555 3 4
.

555 8 1
‘

7 2
.

333

sssssssssssss。 ⋯ 5 4
.

555

3333333333333 3 6

⋯
‘,

·

333

比较梅雨锋降水
、

泰山雷雨 【5 1
、

吉林暖锋雨带降水[“1的谱型
。

三种类型的降水中
,

梅雨锋降水的 I 型谱最少
,

为 1 6
.

1肠 ;
泰山雷雨 的为 28

.

9肠
,

吉林暖锋雨带的最多
,

为 3 6
.

5肠 ;
梅雨和泰山雷雨 的 I型谱出现的几率接近

,

分别为 34
.

5肠
、

33
.

6肠 ; , 型

谱则是梅雨的最多
,

占4 9
.

3肠
,

泰山雷雨的占3 7
.

5肠 :
吉林暖锋雨带的 I

、

, 型谱未分

开
,

共占6 3
.

5肠
.

梅雨的 I
、

I
、

I 型谱的平均雨强分别为1
.

5
、

3
.

5
、

9
.

4毫米/ 小时
;
平均雨滴数密度

分别为1 4 1
.

9
、

1”
.

6
、

2 95
.

3个/ 米s( 直径 D ) 0
.

5毫米的滴)
;
平均谱宽分别为2

.

0
、

2
.

3
、

2
.

8毫米
,
平均含水量分别为0

.

5
、

0
.

9
、

2
.

0克/米
3 .

三种谱型的平均数密度均为 IOZ
t 级

,

但 , 型的比 I型的大 1倍
;
平均含水 t 以 I 型谱为最大

,

比 1 型的大 1倍
,

比 I 型的大 3 倍
;

I 型谱的平均雨强 比 I 型的大近 2 倍
,

比 I型谱的大 5 倍
.

总之
,

比较三种谱型的平均



雨强
、

数密度
、

谱宽
、

含水量
,

都是 I型的最小
,

从平均谱分布来看(图 6 )
,

随着雨滴增大
,

I型谱递减最快
,

l 型谱 递 减缓 慢
。

l 型的居中
,

I 型的最大
.

I
、

I 型谱的平均谱分布均递减
.

I
、

l 型谱的平均谱没有表现 出峰值
,

是由于各个样本峰值位置不全相同造成

的
.

直径0
.

5一 0
.

9毫米的滴
,

三种谱型

的平均数密度相 当
;
直径为1

.

1一 1
.

9毫

米滴
,

I 型谱的数密度是 I型谱 2 倍以

上
;
直径大于 2

.

1 毫米的大滴数密度
,

I 型谱比 I型谱的大 1 个数量级 以上
.

而 l 型谱的雨强及含水量均较大
,

所以

说
,

直径大于 1
.

1 毫米的雨滴
,

特别是

大滴的数密度的大小
,

对雨强和含水量

的影响很大
.
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图 6 1
、

1
、

I 型谱 的平均偌分布

统计表明
,

I 型谱峰值位置集中在直径 D ( 1
.

5 毫米的小滴处
.

直径 。
.

7
、

0
.

9
、

1
.

3
、

1
.

5毫米档出现峰值的几率相差不大
。

I 型谱中
,

最多出现 6 个峰
.

主峰主要位于

直径为0
.

7
、

0
.

9毫米档(64
.

3肠)
; 次峰主要位于 1

.

5毫米档
; 三峰主要位于 2

.

3毫米档
;

四峰
、

五峰很分散
,

,

分别出现在直径大于 1
.

9
、

2
.

5毫米 的大滴处
.

(二 ) 雨团内外雨滴谱特征

这次梅雨基雨过程中
,

影响测站的三个雨 团分别为8时48 分至9时02 分
、

9时 26 分至 10

时1 8分以及2 0时33 分至22 时01 分
.

雨 团影响时间占过程总降水时间的1 2
.

8帕
,

其降水量则

占实际总降水t 的51
.

25 帕
。

所 以
,

着重分析雨团内的降水雨滴谱特征
.

我们把三个雨 团

影响时的滴谱样本作为雨团内滴谱样本
,

其余的则作为雨团外样本
.

1
.

雨团内外的平均谱 就平均状况而言
,

雨 团内外的雨滴数密度分别为6 1 7
.

3
、

1 86
.

7个 /米
3 ,

雨团内是雨团外的3倍多
; 雨团内含水t 比雨 团外大 4 倍 (分别为 4

.

9
、

1
.

0

伽N

克/ 米
”
)

,

雨强大7倍以上 (分别 为

25
.

7
、

3
.

0毫米/小时 )
; 平均谱宽

也是雨团内的大
,

为3
.

3毫米
,

雨

团外的为2
.

4毫米
.

雨团内外的平均谱分布有明

显差别 (图 7
.

a
)

:

( 1 )雨团内平

均谱在 D ~ 1
.

5 毫米处为峰值数

密度
,

而雨团外平均谱无峰值
;

却“切哪如-0j-Il-I5创公

己丁 订 ZJ 不万 盯

.

巴垫 ( “)无论是大滴还是 小 滴 数 密

吞5 1.1 度
,

都是雨 团内大于雨团外
,

小

图 7 a
雨团内外雨滴平均谱分布

由于雨团内的平均雨强比雨团外大 1 个t 级
,

滴部分相差3一5倍
,

D ) 1
.

9 毫

米的大滴部分相差1一 2个 t 级
.

而直径小于 1
二

5 毫米的滴的数密度相差仅



为2一3倍
,

且直径大于3
.

5毫米的滴绝对数密度都很小(小于 1 个/米
”
)

,

所以可以认为
,

直径在 1
.

5一 3
.

5毫米雨滴(这些滴数密度都较大
,

且雨团内外数密度相差 1 个t 级 )
,

对

雨强的贡献是很大的
.

2
.

雨团内外的谱型 雨团外雨滴谱有三种谱型
,

I
、

I
、

l 型谱分别占18
.

3肠
、

3 6
.

2务
、

4 5
.

5帕 ; 雨团内雨滴谱没有 I 型谱
,

仅有 I
、

, 两种谱
,

它们分别 占18
.

5肠
、

81
.

5肠
,

I型谱的比例比雨团外的高出36 肠
。

表 3 雨团内外 I
、

, 型谱N
、

入
、

Q
、

I值

类类 别别 NNN 了了 QQQ 丁丁

III
’’

内内 5 4 8
.

333 2
.

999
‘

3
.

5 7 6 444 1 5
.

7 6 7 666

外外外外 1 7 5
.

555 2
.

333 0
.

7 5 8 999 2
.

6 3 6 555

内内内内内内内内内内内内内内内内内内内内内内内内互互互互 6 6 3
.

000 3
.

444 5
.

1 7 9 555 2 7
.

9 9 7 111

外外外外 2 1 3
.

777 2
.

777 1
.

2 0 6 222 4
.

9 6 1 999

一 雨团肉2s劫I.JIa

碑J l丁 2万 幼

D (老术)

一- ~ 二
,

改J

图 7 b 雨团内外雨滴平均谱分布

比较雨团内外的 l 型谱
、

I

型谱
,

其平均谱有明显差异 (表

3
、

图 7
.

b )
:

( z )雨 团内的 I
、

l 型谱的 N
、

入
、

Q
、 ·

I值分别

大于雨团外 I
、

I型 的相应平均

值 ;
( 2 )雨团内的 I

、

l 型谱的

平均谱均在 D = 1
.

5 毫米处出现

数密度峰值
,

而雨团外的 I
、

,

型谱的平均谱均无峰值
;

( 3 )不

论雨团内外
,

在 D 一 0
.

5毫米档
,

, 型谱的数密度均小于 I 型谱滴

的数密度
,

直径大于 0
.

5 毫米的滴的数密度都是 , 型的大
: 而各种大小滴的数密度都是

雨团内的大
.

’

雨团活动期间
,

雷达回波为絮状
。

雨 团内回波最大强度在4 o d b 以上
,

雨 团外 仅为

3 o d b
,

比较雨 团内外回波特征(表4 )
:

雨 团内的平均回波顶高
、

最大回波强度均高 于雨

团外
,

3 0 d b强 回波高
、

厚
、

宽亦都大于雨 团外
,

这说明雨团内 上 升 气流 强
,

因 而 谱

宽
,

大滴数密度高
。

3
.

西南气流雨 团与锋际雨团的滴谱特征 西南气流雨 团与钱坏雨团滴谱有一些

共性
:

( 1 )都没有 I型谱
,

且以 I 型谱为主
;
( 2 )两种雨 团的面

、

了
、

百
、

了值都相差不

大
;

.

〔3 )大
、

小滴数密度也相当
,

平均谱在 D = 1
.

5 毫米附近都出现峰值数密度
;

( 4 )

两种雨 团中的 l 型谱N
、

入
、

Q
、

I值都比 I 型的大(表 5 )
.

由于雨团性质不同
,

雨滴谱也有些不同之处(见表 5
、

图8)
:

( 1 )西南气流雨 团中的
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表 4 雨团内外雷达回波平均状况
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·
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表 5 西南气流雨团
、

锋际雨 团滴谱的 N
、

入
、

Q
、

I值

类 别 }谱 型 1 占百分比肠 面 入 百

IIIII 8 9
.

222

总总 体体 1 0 0
.

000

IIIII 2 5
.

000

lllll 7 5
.

000

6 7 1
.

9 3 3
.

8 1 6 0 1 9
.

8 0 5 3

6 4 3 2 0

333
.

111

333
.

555

333
.

4 666

222
.

888

5
.

1 8 8 5 3 0
.

5 3 4 0

6 4 6
.

3 1 5
.

0 4 0 1 2 9
.

3 7 4 1

雨团西南气流

锋 雨
5 0 3

777 5
.

000 6 2 2
.

8 000

111 0 0
.

000 5 9 2
.

9 555

3
.

4 8 9 3 1 4
.

2 9 9 4

5
.

1 7 0 4 2 5
.

4 6 0 1

3
.

1 2 4
.

7 5 0 2 2 2
.

6 6 9 9

—锋际雨团理

释阵雨团,型
一西南气;虎雨团在型
一‘一西两气流雨团口望

、

从
入/ 一‘

D ;
龟李-

. J .

es
L

~
JJ 卯

旧J.书汁J.冲IJ十11.中.1.才」沙
�,�,知J卜,
州八�力�八r
L

I,乙月/户

I
、

l 型谱的 N
、

入
、

Q
、

I 值分别大于锋际雨 团的

I
、

互型潜 的 对 应 值
:

( 2 )除 O = 0
.

5
、

1
.

3
、

1
.

5

毫米外
,

其余档滴数密度

都是西南气流雨 团的数密

度大
;

( 3 )西南气流雨 团

中 I 型谱所占 的 比 例 高

达 8 9
.

2肠
,

锋际雨 团 , 型

谱少些
,

占7 5呱
; ( 魂)西

南气流雨 团中
,

”型谱小

滴 ( D 二 0
.

9毫米 ) 数密度

乙左

图 8

2 5 3 百 口万

西南气流雨团和锋际雨团 I
、

I 型谱的平均谱

小于 I 型谱的相应值
,

中
、

大滴 ( D 妻 1
.

9 毫米 ) 数密度都是 , 型谱的大
.

而在锋际雨团

中
,

I 型谱各档数密度基本上都比 I 型谱的大
。

4
.

雨 团内雨强变化时谱型变化 在雨团内
,

雨强增大时的小滴数 密 度 ( D ‘1
.

7

吸扮



毫米)都小于雨强减小时的小滴数密度
,

大滴数密度(D ) 2
.

3毫米 )的变化情况相反
.

造成

这种情况的原因
,

可能是当雨强增大时
,

大滴数量增多
,

重力碰并加强
,

结果小滴数密度

明显减少
; 而雨强减小时

,

由于大滴减少
,

重力碰并减弱
,

小滴数密度增大
.

(三) 雨强与含水量
、

滴数密度
、

谱宽之间的关系

用最小二乘法
,

计算出降雨强度与含水量
、

滴数密度
、

谱宽之间的关系式 (从 D ,

。
.

5毫米滴起算)
.

结果
,

雨强与含水量 的关系很好
,

相关系数除阵雨为。
.

93 外
,

其余均

在0
.

96 以上
.

过程总体雨强与数密度的相关系数为。
.

87
,

雷阵雨
、

阵雨
、

雷阵雨加阵雨

在。
.

72 一。
.

79 之间
.

雨强与谱宽的相关系数较低
,

过程总体为。
.

74
,

雷阵雨
、

阵雨
、

雷

阵雨加阵雨仅为0
.

59 (表 6 )
.

表 6 1 与Q
、

N
、

入之 I’ed 的关系

过 程 总 体 雷 阵 雨 阵 雨 }雷阵雨加阵雨

n = 6 8 1 n = 19 3 = 2 7 8

_

1关 系 式 !
I一 0

.

oo llQ ,
·

, ,

}
I一 o

.

o ollQ ‘
·

, , ,

1
1一 o

.

oo3 6 Q ,
·

0‘

{
I一 o

.

oo1 2 Q‘
·

, , ,

I一 Q I
es二丁

一

二万万⋯

—
一
}

—
一
{

—
- -

一
一

{———
{
一

塑主竺塑{一
一
旦卫Z一

一

卜一
~

9二竺一
~

{一卫』1
~

仁
一卫巡一一

0 0 2N I
·

4 0 0 1 1 4N I
·

1 3

I一 N

I一 入

关 系 式

相关系数

关 系 式

相关系数

0 9 5 7入“
’

“9 6
}I= 0

,

5 8 9 6兄2
·

3 5

上夕二111;性甲{燮丝型竺
一

~

2二竺 一
一

⋯一
。

竺一
‘一 0

.

9 5‘3 ‘,
·

’6

⋯
, 一 0

.

6‘2 2‘2
·

’‘

1
表中 I为雨强 (毫米 /小时 )

、

Q 为含水且 (毫克/ 米3 )
、

N 为数密度 (个 / 米习 )
、

人为谱宽 (毫米 )
、

n
为样本数

。

从 D , 1
.

1毫米的滴起算 (为便于与泰山资料比较)
,

阵雨雨强与数密度的关系式为

! = 。
.

OSO7 N ‘
·

“05
.

对应于 1
、

10
、

10 。毫米/小时的雨强
,

计算出相应数密度分别为 19
、

1 9 2
、

1 9 0 1 个/ 米
3 .

与泰山观测资料 ( I = o
.

o 4 8 N ’
·

‘6
)151相比较

,

分别是泰山的1
.

4
、

1
.

9
、

2
.

6倍
.

可见
,

在雨强相同情况下
,

梅雨锋中阵雨雨滴数密度要比泰山阵雨的大
。

表 7 1 ‘ aQ‘
式中

a 、

b 的比较

几O

,召J峨一挑�UqnJQ甘八U1 .二1几二O‘.二1几‘1,1‘.二,上,且1占泰 山 雷 阵 雨

南 岳 阵 雨

B es t 各 种 雨 平 均

夏 威 夷 地 形 雨

吉林层状云连续性降水

梅 雨 株 降 水

.

0 1 7

.

0 1 1

.

0 7

.

0 0 1

。

0 0 8 7
.

0 0 1 1



�淤

戴
"

1 = a
Q
“
式中

,

系数a
、

指数 b 的比较见表 71
5 117 1

.

由表可见
,

平均谱越宽
,

系数
a
越

大
,

指数 b越小
.

当Q 二 1 0 0 0毫克 /米”
时

,

梅雨锋降水雨强与 B es t各种雨平均
、

吉林层

状云降水有倍数之差
,

与泰山雷雨
、

南岳阵雨有量级上的差别
.

四
、

小 结

通过以上分析
,

得出以下结论
:

1
.

与M一 P 分布相比
,

梅雨滴谱小滴偏少
,

大滴略偏多
;

2
.

梅雨滴谱以 I 型谱最多( 占49
.

3肠 )
,

随着雨强增大
,

I 型谱出现 的几率迅速减

少
,

, 型谱迅速增多
;

3
.

D 》 1
.

7毫米的滴出现峰值数密度的几率
,

随着雨强增大而增大
.

按谱型分类
,

I 型谱的峰值集中在 D 《1
.

5毫米的小滴部分
,

I 型谱的主峰在 D = 0
.

7
、

0
.

9 毫米
,

次

峰在 D = 1
.

5毫米
,

三峰在 D = 2
.

3毫来处
,

第四
、

五峰比较分散
;

4
.

雨 团内外平均谱有明显差别
,

雨团内平均谱在 D = 1
.

5毫米处出现峰值数密度
.

直径 1
.

5一3
.

5毫米的雨滴数密度较高
,

滴较大
,

对雨强的贡献最大
.

雨 团外平均谱无峰

值
;

5
.

雨团内上升气流强
,

谱宽
,

大滴数密度高
.

雨团内没有 I 型谱
,

以 I 型谱为主
;

6
.

西南气流雨团和锋际雨团滴谱具有共同点
,

其 N
、

入
、

Q
、

I 值都相差不大
,

其中 , 型谱各档数密度基本上都比 l型 谱大
; 它们也有不同点

,

I 型谱在西南气流雨团

中所占的百分率 比锋际雨团的大
;

7
.

在雨团内
,

雨强增大时
,

D 《 1
.

7毫米的小滴数密度小于雨强减小时的小滴数密

度
; D 》 2

.

3毫米的滴数密度变化情况则相反
,

8
.

雨强和含水童之间相关很好
,

关系式为
:

! = 。
.

0 0 ll Q ‘
·

”
,

相关系数为0
.

97
.

雨强与数密度之间关系式为
:

I = 。
.

o 02 N ’
·

‘” ,

相关系数为0
.

87
,

雨强相同时
,

梅雨锋中

阵雨雨滴数密度比泰山阵雨的数密度大
.

王鹅飞教授时本丈提出宝贵意见
,

谨此致谢
.
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