
第３８卷　第４期 应 用 海 洋 学 学 报 Ｖｏｌ３８，Ｎｏ４

　２０１９年１１月 ＪｏｕｒｎａｌｏｆＡｐｐｌｉｅｄＯｃｅａｎｏｇｒａｐｈｙ Ｎｏｖ．，２０１９

兴化湾污损生物群落结构及其时空格局

吴加文１，李　众２，林和山２，刘　坤２，黄雅琴２，

林俊辉２，何雪宝２，牟剑锋２，张舒怡２，马　丽２，王建军２

　收稿日期：２０１９１１０９

　基金项目：海洋公益性行业科研专项资助项目（２０１５０５０２７５）；中国长江三峡集团公司科研资助项目（ＣＴＧＦＢ／００１４２０１６）

　作者简介：吴加文（１９６３—），男；Ｅｍａｉｌ：ｗｕ＿ｊｉａｗｅｎ＠ｃｔｇ．ｃｏｍ．ｃｎ

　通讯作者：王建军（１９６０—），研究员；Ｅｍａｉｌ：ｗａｎｇｊｉａｎｊｕｎ２２０＠ｔｉｏ．ｏｒｇ．ｃｎ

（１．长江三峡集团福建能源投资有限公司，福建 福州 ３５０００３；
２．自然资源部第三海洋研究所海洋生物与生态实验室，福建 厦门 ３６１００５）

摘要：于２０１７年６月至２０１８年５月在兴化湾口东北面进行污损生物周年挂板试验，全年共记录污
损生物１２门９４种，群落组成以近岸暖水种为主，主要表现为典型的亚热带内湾型群落。网纹藤壶
（Ａｍｐｈｉｂａｌａｎｕｓｒｅｔｉｃｕｌａｔｕｓ）是最主要的优势种和代表种，其平均附着密度和湿重分别可达２３３９４
ｉｎｄ．／ｍ２和８４９４．４ｇ／ｍ２。其它优势种还有刚毛藻（Ｃｌａｄｏｐｈｏｒａｓｐ．）、叉节藻（Ａｍｐｈｉｒｏａｓｐ．）、中胚
花筒螅（Ｅｃｔｏｐｌｅｕｒａｃｒｏｃｅａ）、双列笔螅（Ｐｅｎｎａｒｉａｄｉｓｔｉｃｈａ）、细毛背鳞虫（Ｌｅｐｉｄｏｎｏｔｕｓｔｅｎｕｉｓｅｔｏｓｕｓ）、翡翠
贻贝（Ｐｅｒｎａｖｉｒｉｄｉｓ）、福建牡蛎（Ｍａｇａｌｌａｎａａｎｇｕｌａｔａ）、三角藤壶（Ｂａｌａｎｕｓｔｒｉｇｏｎｕｓ）、加尔板钩虾
（Ｓｔｅｎｏｔｈｏｅｇａｌｌｅｎｓｉｓ）、长鳃麦杆虫（Ｃａｐｒｅｌｌａｅｑｕｉｌｉｂｒａ）、角突麦杆虫（Ｃａｐｒｅｌｌａｓｃａｕｒａ）、大室别藻苔虫
（Ｂｉｆｌｕｓｔｒａｇｒａｎｄｉｃｅｌｌａ）、史氏菊海鞘（Ｂｏｔｒｙｌｌｕｓｓｃｈｌｏｓｓｅｒｉ）等。夏季为污损生物的附着旺季，其附着厚
度、覆盖面积、附着密度和湿重分别为３０．５ｍｍ、１００％、２５１７５ｉｎｄ．／ｍ２、８７８３．６ｇ／ｍ２，其次分别为
秋季、春季和冬季，下半年的附着强度明显高于上半年，附着强度的垂直分布差异并不明显，主要区

别在于表层有部分藻类附着，而底层几乎没有藻类分布。
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　　海洋污损生物对海洋经济开发的影响早已引起
人们的广泛关注，随着人类加快开发利用海洋资源

的脚步，近岸海域各类人工设施的生物污损问题也

必然引起人们的重视。近年来，许多研究对船

舶［１］、浮标［２］、油气钻井平台［３４］、养殖网箱［５６］和其

他人工设施［７］的生物污损问题进行了多方位和深

入的分析，主要涉及物种组成、附着机理、防除技术、

污损生态效应及外来物种等方面［８１２］。

兴化湾位于福建省沿海中段，在莆田市和福清

市境内，海湾略呈长方形，由西北向东南展布。兴化

湾是个淤积型的基岩海湾，湾顶有木兰溪等河流注

入，湾口朝向东南，出南日群岛经兴化水道和南日水

道与台湾海峡相通。兴化湾的年平均气温约为

２０．２℃，年平均降水量约为１３００ｍｍ。近年来，该
海湾的海洋经济开发日渐规模，港口、码头、大型海

洋风电场等海洋工程建设如火如荼。因此，本研究

利用模拟挂板试验，及时了解兴化湾污损生物的群

落结构及其季节更替，掌握亚热带海湾污损生物的

附着特征，可为海洋工程设计、施工以及污损生物防

除提供基础数据和科学依据。

１　材料与方法
于２０１７年６月至２０１８年５月在兴化湾口东北

面（福清牛头尾，２５．３５８３°Ｎ，１１９．４８１６°Ｅ，图１）进行
污损生物周年挂板试验，水深约为 ９ｍ，采用 １６０
ｍｍ×１６０ｍｍ×２０ｍｍ（厚度）的混凝土试板，试板
分左右两面，分 Ａ、Ｂ两个平行组挂放。季板、半年
板和周年板的收放周期分别按每季、每半年和一周

年进行。每组试板均分成表层和底层两层挂放，试

板面与海面垂直，表层试板上沿与水面齐平，底层试

板置于水深 ５ｍ。全年共回收试板 ２８块，回收率
１００％。标本处理及室内分析和资料整理均按《海
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洋调查规范》［１３］要求进行。

图１　兴化湾污损生物挂板试验点
Ｆｉｇ．１　ＬｏｃａｔｉｏｎｏｆｂｉｏｆｏｕｌｉｎｇｉｎｖｅｓｔｉｇａｔｉｏｎｉｎＸｉｎｇｈｕａＢａｙ

　　采用相对重要性指数（ＩＲＩ）进行群落优势种分
析，公式如下：

ＩＲＩ＝（Ｗ＋Ｎ）·Ｆ×１０４ （１）
　　式（１）中：Ｗ为某一种类的湿重占总湿重的百
分比，Ｎ为某一种类的丰度占总丰度的百分比，Ｆ为
该种类的出现频率。

采用Ｐｒｉｍｅｒ６．０进行群落结构和ＢｒａｙＣｕｒｔｉｓ相
似性分析，图表绘制使用ＡｒｃＧＩＳ１０．３。

２　结果与讨论
２．１　种类组成及优势种

经过１ａ的挂板试验，共回收水泥试板２８块，其
中季板１６块，半年板８块，周年板４块。共记录大
型污损生物１２门９４种，其中节肢动物３２种、环节
动物２７种、软体动物１２种，三者构成该海域污损生
物的主要优势类群；另外还有藻类８种、刺胞动物６

种、扁形动物１种、纽形动物１种、苔藓动物２种、棘
皮动物３种和脊索动物２种。

综合出现频率、附着密度和湿重，网纹藤壶

（Ａｍｐｈｉｂａｌａｎｕｓｒｅｔｉｃｕｌａｔｕｓ）在该海域污损生物群落中
处于绝对优势地位，其ＩＲＩ值可高达１０３０５；其它优
势种还有藻类刚毛藻（Ｃｌａｄｏｐｈｏｒａｓｐ．）、叉节藻
（Ａｍｐｈｉｒｏａｓｐ．），刺胞动物中胚花筒螅（Ｅｃｔｏｐｌｅｕｒａ
ｃｒｏｃｅａ）、双列笔螅（Ｐｅｎｎａｒｉａｄｉｓｔｉｃｈａ），环节动物细
毛背鳞虫（Ｌｅｐｉｄｏｎｏｔｕｓｔｅｎｕｉｓｅｔｏｓｕｓ），软体动物门翡翠
贻贝（Ｐｅｒｎａｖｉｒｉｄｉｓ）、福建牡蛎（Ｍａｇａｌｌａｎａａｎｇｕｌａ
ｔａ），节肢动物三角藤壶（Ｂａｌａｎｕｓｔｒｉｇｏｎｕｓ）、加尔板
钩虾（Ｓｔｅｎｏｔｈｏｅｇａｌｌｅｎｓｉｓ）、长鳃麦杆虫（Ｃａｐｒｅｌｌａ
ｅｑｕｉｌｉｂｒａ）、角突麦杆虫（Ｃａｐｒｅｌｌａｓｃａｕｒａ），苔藓动物
大室别藻苔虫（Ｂｉｆｌｕｓｔｒａｇｒａｎｄｉｃｅｌｌａ），脊索动物史氏
菊海鞘（Ｂｏｔｒｙｌｌｕｓｓｃｈｌｏｓｓｅｒｉ）等（表１）。

表１　兴化湾污损生物的主要优势种

Ｔａｂ．１　ＤｏｍｉｎａｎｔｓｐｅｃｉｅｓｏｆｂｉｏｆｏｕｌｉｎｇｉｎＸｉｎｇｈｕａＢａｙ

中文名 平均密度／（ｉｎｄ．·ｍ－２） 平均湿重／（ｇ·ｍ－２） 出现频率 ＩＲＩ

网纹藤壶 ４６２５ １４８１．３ ０．７１ １０３０５

福建牡蛎 １３２ ３２．５ ０．５４ １９１

角突麦杆虫 ７７９ １．０ ０．１８ １８２

三角藤壶 ２１６ ３２．２ ０．３２ １４９
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续表１

中文名 平均密度／（ｉｎｄ．·ｍ－２） 平均湿重／（ｇ·ｍ－２） 出现频率 ＩＲＩ

翡翠贻贝 １５４ ４５．６ ０．３０ １３９

长鳃麦杆虫 ２７４ ０．７ ０．３６ １２９

加尔板钩虾 ３３８ ０．２ ０．２９ １２６

中胚花筒螅  １８．０ ０．４５ ５９

细毛背鳞虫 １０４ ３．０ ０．３２ ４９

双列笔螅  ２１．９ ０．３４ ４８

大室别藻苔虫  １３．８ ０．４１ ４３

史氏菊海鞘  ２３．４ ０．２０ ２９

刚毛藻  ２４．８ ０．１８ ２７

叉节藻  １３．４ ０．１８ １６

２．２　表层附着量
表层污损生物的附着厚度、覆盖面积、附着密

度、附着湿重及其百分组成数据详见表２。
２．２．１　附着厚度　季板中，春季和夏季的附着厚度
为最高，分别为５３±２５ｍｍ和４４±５６ｍｍ，秋季最
低，平均为 ８±１ｍｍ；上半年的附着厚度（４４±２０
ｍｍ）高于下半年（１７±４ｍｍ）；周年板的平均附着厚
度为２７±８ｍｍ。
２．２．２　覆盖面积　季板中，仅夏季的覆盖面积达到
１００％，冬季的平均覆盖面积为最低（２７％ ±９％）；
下半年的覆盖面积（９８％ ±２％）高于上半年（６７％
±２３％）；周年板的覆盖面积达１００％。

２．２．３　附着密度　季板中，夏季的平均附着密度明
显地高于其他季节，可达２５９７５±３２８７ｉｎｄ．／ｍ２，春、
秋、冬季间的差异不大；下半年的附着密度（５８２５±
５３３ｉｎｄ．／ｍ２）高于上半年（５００±１７８ｉｎｄ．／ｍ２）；周年
板的附着密度高达５３００±２７２６ｉｎｄ．／ｍ２。
２．２．４　附着湿重　季板中，夏季的附着湿重明显高
于其他季节，可达８８２５．０±８６８．３ｇ／ｍ２，冬季的附
着湿重最低，为３６．３±１８．８ｇ／ｍ２；下半年的附着湿
重（２２８４．０±３６．２ｇ／ｍ２）明显高于上半年（１２９．０±
２７．５ｇ／ｍ２）；周年板的附着湿重为 ７８５．２±５１６．０
ｇ／ｍ２；藻类、节肢动物和刺胞动物为最主要的湿重
贡献类群。

表２　兴化湾表层污损生物的数量组成
Ｔａｂ．２　ＣｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎａｎｄｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｂｉｏｆｏｕｌｉｎｇａｂｕｎｄａｎｃｅｏｎｔｈｅｔｏｐｔｅｓｔｐｌａｔｅｓｉｎＸｉｎｇｈｕａＢａｙ

板别
附着厚度／

ｍｍ

覆盖面积

占比／％

密度／

（ｉｎｄ．·ｍ－２）

湿重／

（ｇ·ｍ－２）

湿重占比／％

藻类 刺胞 环节 软体 节肢 苔藓 扁形 纽形 棘皮 海鞘

春（３－５月） ５３±２５ ９１±１０ １２５０±３０８ ３００．９±２２１．３ ９５．８ １．０ ０．６ ０．２ １．７ ０．８ ０．０ ０．０ ０．０ ０．０

夏（６－８月） ４４±５６ １００±０ ２５９７５±３２８７８８２５．０±８６８．３ ０．７ ０．２ ０．０ １．２ ９６．８ ０．０ ０．２ ０．０ ０．０ ０．８

秋（９－１１月） ８±１ ９５±４ １１１３±２６３ ２６４．０±１３１．６ ３２．１ ５６．２ ０．１ ３．９ ７．１ ０．５ ０．１ ０．０ ０．０ ０．０

冬（１２－２月） ２６±８ ２７±９ １４５０±５０５ ３６．３±１８．８ ０．７ ６９．９ １０．０ ０．０ １８．６ ０．０ ０．０ ０．０ ０．７ ０．０

上半年（１２－５月） ４４±２０ ６７±２３ ５００±１７８ １２９．０±２７．５ ５７．８ ９．０ ２．６ １．２ ２．５ ２６．９ ０．０ ０．０ ０．０ ０．０

下半年（６－１１月） １７±４ ９８±２ ５８２５±５３３ ２２８４．０±３６．２ ２．１ ２．６ ０．１ ９．１ ８６．０ ０．０ ０．０ ０．０ ０．１ ０．０

周年（６－５月） ２７±８ １００±０ ５３００±２７２６ ７８５．２±５１６．０ １９．１ ２．６ ３．１ ２５．８ ３３．７ １１．２ ０．１ ０．１ ０．１ ４．１

２．３　底层附着量
底层污损生物的附着厚度、覆盖面积、附着密

度、附着湿重及其百分组成数据详见表３。
２．３．１　附着厚度　季板中，春、夏、秋、冬季的平均
附着厚度差异不大，介于１０～２０ｍｍ之间；下半年

（２２±３ｍｍ）的附着厚度略高于上半年（１２±３
ｍｍ）；周年板的平均附着厚度高达３２±４ｍｍ。
２．３．２　覆盖面积　季板中，夏、秋两季的覆盖面积
达１００％，冬季的覆盖面积最低，为２３％±６％；下半
年的覆盖面积（１００％ ±０％）高于上半年（８６％ ±
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６％）；周年板的覆盖面积达１００％。
２．３．３　附着密度　季板中，夏季的附着密度为最
高，可达２４３７５±４６２６ｉｎｄ．／ｍ２，其次是秋季，其附
着密度为１００５０±４３９０ｉｎｄ．／ｍ２，冬季为最低，仅有
１３８±４８ｉｎｄ．／ｍ２；下半年的附着密度（５４５０±２３０８
ｉｎｄ．／ｍ２）高于上半年（２２２５±５６３ｉｎｄ．／ｍ２）；周年
板的附着密度为２１４１３±３６２１ｉｎｄ．／ｍ２。

２．３．４　附着湿重　季板中，夏季的附着湿重明显高
于其他季节，可达８７４２．１±９９２．２ｇ／ｍ２，其余季节
差异不大；下半年的附着湿重（１８４９．３±７６９．５
ｇ／ｍ２）明显高于上半年（７２．１±２６．７ｇ／ｍ２）；周年板
的附着湿重为１０６４．３±４４６．６ｇ／ｍ２；节肢动物、刺
胞动物和苔藓动物为最主要的湿重贡献类群。

表３　兴化湾底层污损生物的数量组成
Ｔａｂ．３　ＣｏｍｐｏｓｉｔｉｏｎａｎｄｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｏｆｂｉｏｆｏｕｌｉｎｇａｂｕｎｄａｎｃｅｏｎｔｈｅｂｏｔｔｏｍｔｅｓｔｐｌａｔｅｓｉｎＸｉｎｇｈｕａＢａｙ

板别
附着厚度／

ｍｍ

覆盖面积

占比／％

密度／

（ｉｎｄ．·ｍ－２）

湿重／

（ｇ·ｍ－２）

湿重占比／％

藻类 刺胞 环节 软体 节肢 苔藓 扁形 纽形 棘皮 海鞘

春（３－５月） １１±３ ８５±１７ ２２００±１４０３ １４３．４±１２２．２ ０．３ ８１．２ ７．５ ３．９ ４．０ ３．１ ０．０ ０．０ ０．０ ０．０

夏（６－８月） １７±４ １００±０ ２４３７５±４６２６８７４２．１±９９２．２ ０．０ ０．４ ０．２ １．３ ９６．７ ０．０ ０．０ ０．０ ０．０ １．４

秋（９－１１月） １０±２ １００±０ １００５０±４３９０ １９６．４±２４．３ １．８ １６．７ ０．０ ４．５ ５７．０ １９．９ ０．０ ０．０ ０．１ ０．０

冬（１２－２月） ２０±１７ ２３±６ １３８±４８ ２５．８±１２．３ １９．４ ７１．４ ７．８ ０．０ １．５ ０．０ ０．０ ０．０ ０．０ ０．０

上半年（１２－５月） １２±３ ８６±６ ２２２５±５６３ ７２．１±２６．７ ０．０ ３６．９ １．２ ６．６ ３１．７ ２３．４ ０．２ ０．０ ０．０ ０．０

下半年（６－１１月） ２２±３ １００±０ ５４５０±２３０８ １８４９．３±７６９．５ ０．０ １．６ ０．６ １９．３ ７７．９ ０．０ ０．０ ０．０ ０．６ ０．０

周年（６－５月） ３２±４ １００±０ ２１４１３±３６２１１０６４．３±４４６．６ ０．０ ２０．４ ２．３ １７．２ ４１．５ １．５ ０．１ ０．０ ０．０ １７．０

２．４　群落的季节变化
兴化湾污损生物群落主要种的附着季节详见图

２。依据ＢｒａｙｃｕｒｔｉｓＳｉｍｉｌａｒｉｔｙ聚类分析（图３），可将
该海域污损生物划分为以下５种群落类型：群落 Ｉ：
刚毛藻中胚花筒螅施氏玻璃钩虾大室别藻苔虫群
落；群落 ＩＩ：江蓠中胚花筒螅长鳃麦杆虫群落；群
落 ＩＩＩ：双列笔螅盘管虫细毛背鳞虫福建牡蛎三
角藤壶大室别藻苔虫群落；群落ＩＶ：爱氏海葵福建
牡蛎翡翠贻贝网纹纹藤壶史氏菊海鞘红贺海鞘
群落；群落Ｖ：花石莼中胚花筒螅侧花海葵福建牡
蛎网纹藤壶大室别藻苔虫群落。
２．５　讨论

在所鉴定的１２门９４种污损生物中，节肢动物、
环节动物和软体动物为最主要的优势类群，由于主

要受南日岛外海水系的控制，该海域的污损生物群

落组成以近岸暖水种为主。网纹藤壶为该近岸海域

最主要的优势种，其主要的附着季节为夏季和秋季。

其他的优势种还有刚毛藻、叉节藻、中胚花筒螅、双

列笔螅、翡翠贻贝、福建牡蛎、三角藤壶、大室别藻苔

虫、史氏菊海鞘等。就不同水层而言，表层的总种数

略高于底层，藻类主要分布于表层；就不同季节而

言，春、夏的总种数明显高于秋、冬。

四季比较，夏季的附着强度明显高于其余三季，

附着厚度、覆盖面积、附着密度和湿重分别为３０．５

ｍｍ、１００％、２５１７５ｉｎｄ．／ｍ２、８７８３．６ｇ／ｍ２，其次是秋
季和春季，冬季的附着强度最低。下半年的附着强

度明显高于上半年，周年板的平均附着厚度可达３０
ｍｍ。附着强度的垂直分布差异并不明显，主要区别
在于表层有部分藻类附着，而底层几乎没有藻类

分布。

与东海主要港湾污损生物的夏季底层板附着湿

重比较，该海域夏季底层板的附着湿重可达８７４２．１
ｇ／ｍ２，附着强度在中国港湾污损生物中属于 ２
级［１４］，低于沙埕港、宁德近岸附近海域、东山湾、泉

州湾，但高于厦门港和洋山港。这可能与不同调查

海域所处地理位置和环境特点密切相关，沙埕港海

域潮差大，潮流流速大，港内水深且水质良好，故生

物附着量大。兴化湾与宁德近岸附近海域、泉州湾、

东山湾相比，海流交换和水体环境变化不大，所以附

着生物量相对较少。洋山港受长江冲淡水影响大，

水中泥沙含量大而盐度小，所以附着生物量相对

较少。

可将该海域污损生物划分为以下５种群落类
型：刚毛藻中胚花筒螅施氏玻璃钩虾大室别藻苔
虫群落，该群落分布于水体表层，适宜凉爽的春季，

附着密度和湿重均不大，以刚毛藻为主；江蓠中胚
花筒螅长鳃麦杆虫群落，该群落适宜寒冷的冬季，
附着密度和湿重均不大，以中胚花筒螅为主；双列笔
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图２　兴化湾污损生物群落主要种的附着季节
Ｆｉｇ．２　ＳｅｔｔｌｅｍｅｎｔｓｔａｇｅｓｏｆｔｈｅｄｏｍｉｎａｎｔｆｏｕｌｉｎｇｓｐｅｃｉｅｓｉｎＸｉｎｇｈｕａＢａｙ

图３　兴化湾污损生物群落ＢｒａｙＣｕｒｔｉｓ相似性聚类
Ｆｉｇ．３　ＢｒａｙＣｕｒｔｉｓｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｏｆｔｈｅｆｏｕｌｉｎｇｃｏｍｍｕｎｉｔｉｅｓｉｎＸｉｎｇｈｕａＢａｙ
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螅盘管虫细毛背鳞虫福建牡蛎三角藤壶大室别
藻苔虫群落，该群落分布于水体底层，适宜凉爽的春

季，附着密度和湿重均不大，以双列笔螅为主；爱氏

海葵福建牡蛎翡翠贻贝网纹纹藤壶史氏菊海鞘
红贺海鞘群落，该群落适宜炎热的气候条件，种类组

成丰富，附着密度和湿重均较大，以固着生活的种类

为主，其中网纹藤壶占绝对优势，其平均附着密度和

湿重分别可达２３３９４ｉｎｄ．／ｍ２和８４９４．４ｇ／ｍ２；花石
莼中胚花筒螅侧花海葵福建牡蛎网纹藤壶大室
别藻苔虫群落，该群落适宜凉爽的秋季，以中胚花筒

螅和网纹藤壶为主。

固着生活类型是该海域污损生物群落的主

体［１５］，其利用石灰质外壳或特殊的器官固着于基质

上，在季板、半年板和年板３种类型的挂板中都占有
很高的比例，如藻类、水螅、盘管虫、牡蛎、无柄蔓足

类［１４］和苔藓虫等，其中网纹藤壶在夏秋两季的生物

量占比中起主导地位；附着生活类型的代表主要有

海葵、贻贝等，它们以足丝或基盘附着于基质上，可

做短距离运动，此类生物也可成为污损生物群落的

主体，其中翡翠贻贝在下半年底层板的生物量占比

中起重要地位。活动性生活类型一般个体不大，质

量较轻，不会成为污损群落的主体，在污损群落中仅

起陪衬作用，它们的出现以及数量的多寡受前二类

生物所左右，但其种类丰富，有时附着数量巨大，如

麦杆虫和钩虾等，其中长鳃麦杆虫在冬季的表层板

附着数量很大。

污损生物群落个体间因附着空间和食物竞争而

存在着相互依存或互相制约的关系，又依照对环境

因子的适应性而存在着一定的时空分布规律。温度

是决定污损生物地理分布的最主要环境因素，污损

生物种类的温度属性是不同气候带污损生物群落组

成差异的本质体现。网纹藤壶是广泛分布于热带、

亚热带近岸海域的暖水种，是本研究海域污损生物

群落中最主要的优势种和代表种，该物种广泛分布

于东海和南海的近岸海域，其在中国近岸海域的地

理分布北界为长江口，而越往南其附着期越长，在南

海近岸全年均可附着［１６］，该物种也是日本南部、泰

国湾、印度和墨西哥湾沿岸的主要污损种类。另外，

春季的挂板中，也有三角藤壶的附着，该物种是世界

性广分布的暖水种，适宜高盐水域，本次挂板位置位

于湾口，本湾虽有荻芦溪、木兰溪等淡水溪流，但径

流量不大，所以本湾的海水盐度较高，平均盐度约为

３３．０。

３　结论
该研究海域位于台湾海峡西北部近岸，主要受

外海水系控制，其污损生物群落组成以近岸暖水种

为主，主要表现为典型的亚热带内湾型群落，也有少

量的高盐种分布。全年共记录污损生物 １２门 ９４
种，网纹藤壶是最主要的优势种和代表种。全年共

５种群落类型：群落Ｉ：刚毛藻中胚花筒螅施氏玻璃
钩虾大室别藻苔虫群落；群落ＩＩ：江蓠中胚花筒螅
长鳃麦杆虫群落；群落ＩＩＩ：双列笔螅盘管虫细毛背
鳞虫福建牡蛎三角藤壶大室别藻苔虫群落；群落
ＩＶ：爱氏海葵福建牡蛎翡翠贻贝网纹纹藤壶史氏
菊海鞘红贺海鞘群落；群落Ｖ：花石莼中胚花筒螅
侧花海葵福建牡蛎网纹藤壶大室别藻苔虫群落。
夏季为污损生物的附着旺季，其次分别为秋季、春季

和冬季，下半年的附着强度明显高于上半年，附着强

度的垂直分布差异并不明显，主要区别在于表层有

部分藻类附着，而底层几乎没有藻类分布。
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