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中国杰出体育竞技人才成长因素的地理分析

���以奥运冠军为例

吴殿廷, 赵 �江, 刘 �鸽, 肖 �敏

(北京师范大学地理学与遥感科学学院, 北京 100875)

摘要: 在建立奥运冠军数据库的基础上, 用多元统计分析的方法总结出奥运冠军分布的时空特征, 考察了影响奥

运冠军成长的地理环境因素。奥运冠军籍贯分布东多西少; 南北平分秋色,但力量型项目主要集中在东北和华

北, 技术型项目主要集中在江浙、中南和西南。父母生理素质的遗传为子女的成长提供了客观可能, 但后天的刻

苦训练更为重要; 经济不落后的地区, 有资金支持体育竞技项目, 杰出体育竞技人才培养得较多;家庭经济不太

好, 父母才舍得让子女从事体育竞技项目, 子女才肯于吃苦,更可能在力量型项目上夺得冠军。教练是影响杰出

体育竞技人才成材的最关键人物;不同的自然地理环境造就不同类型的运动员; 社会舆论对运动员既是压力也

是动力, 国家政策上的支持及对外交流, 也是一个优秀运动员成长的不可缺少因素。
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� � 在 2004年雅典奥运会上,中国奥运军团取得

了历史性的突破
[ 1]

, 以 32金 17银 14铜的骄人成

绩,位居奖牌榜第二位
[ 2 ]

, 这表明中国体育事业、

尤其是竞技体育的发展取得了巨大的飞跃
[ 3]
。

国家每年都会培养出数十位甚至上百位世界

冠军。对这些杰出体育竞技人才的成长条件进行

系统的考察和综合分析, 挖掘其中的关键性因素,

有利于国家制定体育政策,有效地实施体育人才的

培养和管理
[ 4]
, 使更多的优秀竞技体育人才顺利

成长, 从而推动中国竞技体育事业的不断前进
[ 5]
。

尤其是 2008年北京奥运会即将到来,而中国的部

分体育竞技项目如游泳等已经出现滑坡。深刻认

识和充分利用科学规律,尽快选拔和培养一大批选

手,对于确保中国奥运金牌的世界地位,是紧迫、艰

巨的任务。

在人才的成长因素方面,许多专家都作过大量

研究
[ 6~ 8]

,但在高水平体育竞技人才成长因素研究

方面却不多
[ 9]
。本文从地理学角度, 以人地关系

为理论,对奥运冠军的成长因素进行统计分析, 从

微观、中观、宏观三个层面探讨杰出体育竞技人才

成长的规律。

1�中国奥运冠军籍贯分布的基本特
征

� � 从 1984年洛杉矶奥运会许海峰获得新中国

历史上第一枚奥运金牌开始,到 2004年雅典奥运

会结束,中国奥运军团共有 131名健儿获得 114枚

金牌 (其中包括 2枚冬奥会金牌 )。

以出生地为考查依据, 以 (省市、自治区, 下

同 )为基本地域单元, 并进一步探讨省份之间、南

方与北方、三大地带之间的差别, 可以得到如下结

果:

1. 1�省份之间差别巨大

这 131名奥运冠军分别来自 22个省市自治区

直辖市, 吉尼系数
[ 10]

0. 562, 远大于人口和经济

( GDP)的吉尼系数 (分别为 0. 361和 0. 431)。产

生奥运冠军最多的是辽宁, 第二是江苏, 分别为 17

个和 14个,各占全国 12. 89%和 10. 67%。而内蒙

古、新疆、云南等 9个省市自治区一个也没有, 分布

极不平衡 (表 1)。奥运冠军分布密集的省份也是

人口密集、经济发达的省份,如辽宁、山东、四川等

人口大省和北京、天津、上海、广东、江苏等经济
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表 1� 中国奥运冠军的基本分布情况 单位 (% )

Tab le 1� Geograph ical d istribut ion of O lym p ic cham p ion s (% )

籍贯
奥运冠

军比重

人口

比重

GDP

比重

奥比 /

人比

奥比 /

GDP比

北京 7. 58 1. 09 2. 55 6. 9541 2. 9725

天津 4. 55 0. 79 1. 69 5. 7595 2. 6923

辽宁 12. 89 3. 36 4. 8 3. 8363 2. 6854

上海 4. 55 1. 33 4. 68 3. 4211 0. 9722

江苏 10. 61 5. 89 8. 83 1. 8014 1. 2016

湖北 8. 33 4. 78 4. 4 1. 7427 1. 8932

福建 4. 55 2. 75 4. 03 1. 6545 1. 1290

浙江 5. 3 3. 71 6. 21 1. 4286 0. 8535

广西 3. 79 3. 56 2. 11 1. 0646 1. 7962

黑龙江 3. 03 2. 92 3. 35 1. 0377 0. 9045

广东 6. 82 6. 85 9. 94 0. 9956 0. 6861

湖南 4. 55 5. 1 3. 8 0. 8922 1. 1974

山东 6. 06 7. 19 8. 79 0. 8428 0. 6894

江西 2. 27 3. 28 2. 06 0. 6921 1. 1019

四川 4. 55 6. 6 4. 13 0. 6894 1. 1017

河南 3. 79 7. 33 5. 29 0. 5171 0. 7164

河北 2. 27 5. 34 5. 24 0. 4251 0. 4332

吉林 0. 76 2. 16 1. 87 0. 3519 0. 4064

重庆 0. 76 2. 45 1. 63 0. 3102 0. 4663

山西 0. 76 2. 61 1. 69 0. 2912 0. 4497

陕西 0. 76 2. 86 1. 71 0. 2657 0. 4444

安徽 0. 76 4. 74 3. 13 0. 1603 0. 2428

其他各省 0 13. 32 8. 07 0. 0000 0. 0000

� � 资料来源:根据中国奥委会官方网站 http: / /www. olym p ic. cn /

资料整理

最发达地区。奥运冠军总量与人口总量和经济总

量都成正比,相关系数分别为 0. 463和 0. 644, 均

达到 99%的可信度,后者的关系更密切些。

1. 1. 1�三大地带之间的差别: 东多西少

东部占了绝大大部分, 中部次之, 西部则微乎

其微。东部地带共产生奥运冠军 86名, 占全国的

65. 65%。接近中西部之和的 2倍。这一比例高于

东部人口和 GDP所占比例。西部十个省份人口接

近 3亿,却只产生了 13名奥运冠军。

三大地带内部之间的差距也比较明显。东部

产生最多的省份是辽宁 17个,而最少的海南省则

一个也没产生。中部最多的湖北鹤立鸡群,产生了

11个; 最少的山西、吉林、安徽各只产生了 1个。

西部 10省市普遍没产生或只有 1个,而四川和广

西分别产生了 6个和 5个。

1. 1. 2�南北之间的差别: 南巧北悍

秦岭和淮河一线把中国分成南北两个不同的

自然 -文化单元。北方地域辽阔,缺水多土, 季节

变化明显; 南方山清水秀, 多水少土, 气候变化温

和。不同的地理环境孕育了不同的人口学特点,一

般规律是北方人的性格豪放, 为人热情; 南方人清

秀聪慧,精明细致。这些规律在体育比赛中也有表

现。比如, 我们把奥运冠军的项目分为力量型、技

表 2� 三大地带奥运冠军分布的对比
Tab le 2� Contrast am ong three areas ofO lym p ic champ ions

籍贯 数量 (人 )
奥运冠军占全国

(% )

人口占全国

(% )

GDP占全国

(% )

奥运冠军比例 /

人口比例

运冠军比例 /

GDP比例

东部 86 65. 65 41. 31 59. 50 1. 59 1. 10

中部 32 24. 43 35. 77 26. 95 0. 68 0. 91

西部 13 9. 92 22. 92 13. 55 0. 43 0. 73

术型、混合型 (力量 +技术 )、水 (冰 )上 (游泳、皮划

艇、冰雪 )四类,其中力量型项目包括大级别 (男 69

kg、女 60 kg以上 )的举重、柔道、摔跤和中长跑;技

术型项目包括短跑 (含跨栏 )、体操、跳水、击剑、射

击、小球等, 水 (冰 )上项目除游泳、冰雪、皮划艇

外,均为混合型。根据数据统计 (表 3), 北方人口、

经济总量 ( GDP)占全国的 40%多一点, 奥运冠军

总数所占比例也大体如此。这就是说,对于奥运金

牌贡献来说,南北差别不大。但从具体项目来看却

差异巨大���力量型的项目主要集中在北方, 混合

型项目也以北方为主; 技术型项目主要集中在南

方,游泳和皮划艇等依赖于特定水域环境的项目更

是依靠南方;而冰雪项目的突破,则只能依靠北方。

1. 1. 3�六大地域单元的差别

按照地理方位、自然环境和文化观念特点等,

在不打破省级区域完整性的基础上把全国划分成

东北、西北、华北 (北方 )、华东、中南、西南 (南方 )

六大地域单元。在这样分区的基础上统计各种类

型奥运冠军的相对比例, 可以发现一些有意义的结

论,见表 3。

� � 首先,奥运冠军总数各大区很不平衡,奥运冠

军占全国比例明显高于其人口、经济 ( GDP, 下同 )

比例的是东北和西南,其中东北高出一倍, 西南高

出 50%; 明显低于其人口、经济比例的是西北和中

南,其中西北刚到 10% ,中南刚过 1 /4;华北和华东

的该比例与其人口、经济的比例差不多。
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表 3� 南北方和六大地域单元奥运冠军相对数量的对比
T ab le 3� C on tras tO lym p ic cham pions am ong sou thern and the northern Ch ina and six geo-cu ltural zones

项目
东北

(辽吉黑 )

华北

(京津冀晋蒙鲁豫 )

西北

(陕甘宁青新 )

北方

小计

华东

(沪苏浙皖闽赣 )

中南

(鄂湘粤桂琼 )

西南

(渝贵川滇藏 )
南方小计

人口 ( 2000 ) 8. 44 26. 25 7. 27 41. 96 21. 7 20. 9 15. 44 58. 04

GDP( 2000 ) 10. 04 26. 74 4. 67 41. 45 28. 88 20. 71 8. 95 58. 54

奥运冠军 16. 79 25. 19 0. 76 42. 74 28. 24 5. 34 23. 66 57. 24
#力量型 43. 75 37. 5 0. 00 81. 25 6. 25 6. 25 6. 25 18. 75
#技术型 9. 86 19. 72 1. 41 30. 99 29. 58 5. 63 33. 8 69. 01
#混合型 20. 59 35. 29 0. 00 55. 88 23. 53 5. 88 14. 71 44. 12

#其他 (游泳 +

皮划艇 +冰雪 )
10. 00 10. 00 0. 00 20. 00 70. 00 0. 00 10. 00 80. 00

� � 其次,对于力量型项目来说,各地区奥运冠军

占全国比例, 与其人口、经济比例的差别更大: 东

北、华北该比例大大高于其人口、经济比例;其他地

区都大大低于其人口、经济比例, 西北竟然一个力

量型项目的冠军也没有。混合型项目也大体如此。

对于技术型项目来说,各地区奥运冠军占全国比例

明显高于其人口、经济比例的是华东和西南。

最后,特殊项目与特定地理环境的对应关系非

常明显, 2个皮划艇冠军中的全部、7个游泳冠军中

的 6个产生在南方水网密如织网的江浙及鄱阳湖

一带; 一个冰雪项目冠军诞生在冰天雪地的北方冰

城哈尔滨。

2�奥运冠军成长的影响因素考察

竞技运动是一种文化活动。在地理环境与体

育文化的关系中,地理环境规定着人类体育发展的

方向和过程,虽然在其发展过程中逐渐渗入了其他

社会因素的影响, 但地理环境的影响是不能抹煞

的
[ 11]
。

一个人如果想获得成功,个人的努力和天赋最

重要, 但机遇同样也必不可少。机遇中隐含着环境

条件, 在环境条件的影响下,人会成长为不同性格,

不同类型和不同水平的人才
[ 12]
。

下面从微观,中观,宏观三个层面考察影响奥

运冠军成长的地理环境因素。

2. 1�影响奥运冠军成长的微观因素考察

微观环境指生活中直接接触、利用的条件, 比

如家庭、单位等等。

2. 1. 1�父母的影响
父母是孩子的启蒙老师,儿时的教育往往影响

其以后的发展。父母价值观和生活方式直接而深刻

地影响其子女的成长。邓亚萍的父母都是普通工

人,但同时也都是乒乓球爱好者。儿时的邓亚萍就

受父母影响, 5岁学打乒乓球。网球冠军孙甜甜的

妈妈石秀凤热爱体育,从小就开始锻炼孩子的身板,

总喜欢骑着自行车让她在后面跟着跑。石秀凤的

�狠心�为培养孙甜甜的奔跑速度打下最早的基础。

虽然有一些体育明星的父母也是运动员或从

事体育工作,但根据这 130多位奥运冠军的家庭背

景考察,大多奥运冠军的父母都是普普通通的工

人、农民,杰出体育工作者或运动员的后代成长为

奥运冠军的几乎没有 (邓亚萍、孔令辉、王涛的父

母是一般的体育爱好者 ) ,著名企业家、政治家、科

学家的后代成长为奥运冠军的完全没有,这种现象

不是偶然的 (见后面的分析 )。由此可见, 体育竞

技人才的成长与其他人才的成长规律
[ 13, 14]

不

同
[ 15]
。艺术人才的成长与家庭熏陶密切相关, 因

而常有�艺术世家 �之说; 科技人才的成长与父亲

职业密切相关, 教师、医生家庭的子女成长为高级

科技人才的比例最大
[ 16]
。

2. 1. 2�家庭经济条件的影响

许多奥运冠军原先的家境都很清贫。这里我

们考察了 2000、2004年两届奥运会的 57名冠军的

家庭经济条件, 如表 4所示。

� � 运动员训练和比赛需要一定的物质条件,这

是勿庸置疑的。但从表 5看,家庭条件好的孩子成

长为奥运冠军的相对比例并不高; 相反, 家庭条件

较差的孩子成为高水平竞技人才的比例却很高。

为什么会产生这种现象呢? 这是由竞技体育的特

点和中国的体育训练及比赛机制决定的。

� � 首先,竞技体育是一项十分艰苦、甚至是残酷

的运动,需要经过长期的刻苦训练, 克服常人难以

想象的困难。即便如此, 也不一定会获得世界冠

军,特别是奥运冠军。因此,家境好的父母,包括杰
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表 4� 奥运冠军夺冠前家境统计表
Tab le 4� Fam ily circum stan ces ofO lymp ic cham pions

富裕 /好 较好 一般 较差 很差 /穷

奥运冠军数量 3 12 23 15 4

比例 (% ) 5. 26 21. 05 40. 35 26. 32 7. 02

全社会家境分布 * (% ) 6~ 8 20~ 30 40~ 50 15~ 25 6- 8

成材相对比例 ** 0. 7~ 0. 9 0. 7~ 1. 1 0. 8 ~ 1. 0 1. 1~ 1. 8 0. 9~ 1. 2

� � * 为估计值. * * 为第二行 /第三行,是成长为奥运冠军的相对比例

出体育工作者, 不大会让自己的孩子去受那个罪,

孩子自己也吃不了那个苦, 除非个别技巧性项目,

如球类、武术、体操等,除非孩子有特别的运动天赋

和兴趣。而对于家境较差的很多孩子及父母来说,

一是不怕吃苦, 生活本来就很艰苦; 二有可能从此

摆脱窘境, 一夜暴富。拿一个奥运冠军回来,至少

有数百万的收入, 房子、车子、父母的养老、个人的

后半生等,都将彻底改变。这和非洲的肯尼亚等国

家长跑运动员的心理企盼是一致的
[ 17]
。自古英雄

多磨难,纨绔子弟少伟男, 特别适合于竞技体育。

其次,从体育训练及比赛投入机制看, 中国的

各级体校都有地方政府支持,穷人家庭的孩子到体

校参加训练,有的可以解决食宿, 有的可以有一些

生活补助; 参加比赛, 也以地方政府支持为主。因

此,家境不太好的孩子,一般不会因为经济状况差

而受到太大的影响。这也是经济发达地区竞技体

育比较发达的根本原因。

2. 1. 3�教练的影响

对一个运动员来说, 教练是其第二父亲, 教练

对其成才的影响最大。运动员一年绝大部分时间

是在队里训练或外出比赛,教练员不仅训练其竞技

技术, 甚至关照其生活。教练员在选材上所起的作

用更大。刘翔的成长, 就得益于其教练孙海平。孙

海平认为,刘翔虽然没有跨栏基础 (原先是跳高运动

员 ),但腰长重心低, 有助于腾空时保持身体平衡。

而且刘翔节奏感很强,有利于栏间三步
[ 18]
。现在证

明孙海平的想法是正确的。发现天才,培养天才,就

是要靠教练的慧眼、智慧和奉献精神。

2. 2�影响奥运冠军的中观环境考察

2. 2. 1�自然地理环境对运动项目的影响

一些体育运动项目的产生和兴盛,可以看到地

理环境的影响印记
[ 19]
。滑雪需借助雪山, 帆船运

动借助于海面,游泳需借助于水体。当然, 自然地

理环境直接制约下的体育项目只是一小部分, 大部

分体育项目、尤其是室内、技巧性项目,对地理环境

的直接依赖程度并不严格。

中国运动员所获得的 114枚奥运会金牌是在

16个大项中产生的。 16个大项包括: 射击, 跳水,

举重,乒乓球,体操, 羽毛球,柔道, 游泳, 田径,跆拳

道,排球,网球, 击剑,摔跤,皮划艇和短道速滑。对

于水上项目和冬季项目, 受自然地理环境的影响更

强。为中国夺得奥运游泳金牌的运动员分别来自

江苏,浙江,上海,都是江南水乡。为中国奥运军团

立下赫赫战功的跳水队奥运冠军 17人中, 仅有郭

晶晶和桑雪是北方人,其余全是南方人。雅典奥运

会中取得历史性突破的皮划艇双人滑冠军���孟

关良出生在浙江绍兴,杨文军则是江西人。两人都

是在水边长大的。

冬季项目的地域性更强, 每次大型冬运会,都

是北方人的舞台。而且越靠北的省份, 成绩越好。

作为中国冬奥会金牌 �0�的突破的创造者, 杨杨是

地道的黑龙江人。

2. 2. 2�社会氛围的影响

滑雪项目北方人占据舞台好理解,因为训练和

比赛都在室外, 需要冰天雪地的环境。而室内冰雪

项目、夏季奥运会的几乎所有项目, 全国各地都可

以开展,为什么还有地域分异呢? 这就是社会氛围

的影响。在足球城大连,人人踢足球、看足球、谈足

球,这种氛围势必影响少年的兴趣和志向, 也为其成

长为足球运动员提供了沃土。正因为如此,才涌现

出举重之乡、体操之乡,奥运冠军扎堆也与此有关。

此外, 有关领导的支持和勉励也是重要因素之

一。奥运冠军刘翔的成功就是典型例子。为了保

证他出成绩,上到总局下到基层队里的领导, 都给

予了极大的帮助和关怀。专门聘请国内最著名的

专家,成立攻关小组, 研究探索最适合他的一套训

练比赛方案。在设备方面,从国外买进不容易使运

动员受伤的跨栏架; 在饮食、心理调节上也都有高

水平的专家支持。据不完全统计, 为了这枚中国份

量最重的奥运金牌, 一年的投资约 300万人民币。
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2. 2. 3�当地经济的影响
竞技体育是要有经济支撑的。以 2000年各地

区人口和 GDP为考察对象,统计得出奥运冠军总

量与经济总量呈正相关, 相关系数为 0. 644, 可信

度达到 95%。用奥运冠军数作因变量, 总人口

( x1 )和 GDP( x 2 )总量作解释变量, 得到线性回归

模型为:

y = 0. 852 4 - 0. 000 288x1 + 0. 001 4x2 (1)

� �模型检验参数 F = 15. 88, R = 0. 729, 模型在

0. 01水平上显著。但该模型中总人口前的系数为

负,不大合理,主要原因在于 GDP项隐含了总人口

的因素。为此,我们进一步用逐步回归的方法考察

奥运冠军数与总人口、GDP之间的数量关系。结

果是:

y = 0. 394 2 + 0x1 + 0. 001 2x 2 (2)

模型参数 F = 31. 25。

后一个模型中总人口项前的系数为 0(即该项

被剔除 ) ,且该模型的精度更高 ( F更大 ), 说明奥

运冠军与 GDP的总量关系更密切。按后一模型计

算, GDP每增加 100亿元, 奥运冠军增加 1. 2个。

反过来说,某一地区要产生一个奥运冠军,当地需

每年多创造 80亿元的财富。

考虑到各地区人口数量的差别, 我们还计算了

每百万人口产生奥运冠军的数量与人均 GDP之间

的关系, 其正相关关系更加显著, 相关系数为

0. 759,达到 99. 9%的可信度。

中国职业运动员的培养模式是业余体校 �省

体校�省体工队 �国家队层层递进的过程。国家

和地方政府在资金投入上给予了支持,保证有天赋

而家境贫寒的孩子的衣食住行。吃好了, 才有力气

投入高强度的训练和比赛。这就是发达地区竞技

运动也发达的原因。

2. 3�影响奥运冠军成长的宏观环境考察
宏观背景包括社会价值观、国家政策体制和国际

交流等。社会价值观和舆论对运动员压力也是动力,

国家政策的支持、投入人力、物力财力的增加以及对

外交流的扩展,也是奥运冠军成长的重要因素
[ 19~ 24]

。

3�结论和讨论

3. 1�结 �论
总结上述,可得如下结论:

1) 奥运冠军的籍贯分布很不平衡, 东多西

少,人口密集、经济发达的省份居多; 南北平分秋

色,力量型冠军主要出自东北和华北, 技术型冠军

主要出自华东和西南。

2) 除个别技巧性项目外, 大部分奥运冠军,

特别是力量型项目的冠军,多来自发达地区的普通

家庭、甚至条件不太好的农村家庭。

3) 对奥运冠军个人来说,教练是影响其成材

的最关键人物, 父母的支持、领导的关怀也很必要;

教练的慧眼、智慧和奉献更为关键。

4) 个别竞技项目对自然地理环境有较强的

依赖性,游泳、皮划艇等水上项目主要靠江浙一带,

冰雪项目主要靠黑吉辽。

5) 社会价值观和舆论对运动员既是压力也

是动力,国家政策上的支持,对外交流的扩大,也是

一个优秀运动员成长不可少的因素。

3. 2�讨�论
1) 父母生理素质的遗传为子女的成长提供

了客观可能,但后天的刻苦训练更为重要; 经济不

落后的地区,有资金支持体育竞技项目, 杰出体育

竞技人才培养得较多;家庭经济不太好, 父母才舍

得让孩子从事体育竞技项目, 孩子才愿意吃苦、能

够吃苦, 更可能在力量型项目上夺得冠军, � �这

就是杰出体育竞技人才成长的客观规律。因此,发

达地区的农村子女可能是力量型项目的选材重点,

发达地区的城镇居民可能是技巧型项目的选材重

点;与水有关的项目选材应更多关注南方, 大力士

项目应更多侧重北方,冰雪项目只能靠黑吉辽。

2) 除了上述地域分布、项目类别规律外, 在

城乡差别方面, 也可能存在一定的规律, 技术性项

目、甚至包括混合型项目,主要靠城镇子女,因为这

些项目必须从小就接触,就参与, 甚至就进入正规

训练,而农村是不具备这些条件的。相反,力量型、

通过刻苦训练可以弥补的项目, 如大级别的举重、

摔跤、中长跑等,才轮到农村孩子, 因为这些项目实

在太残酷了, 一般城镇孩子很难吃得消。另外,大

都市和一般的中小城镇,在不同类别的项目上,也

可能存在类似的规律,即纯技术性项目, 大都市的

孩子可能占优; 混合型的项目,中小城市的孩子也

有机会。由于缺乏系统的统计数据支持,这些规律

只能算是猜测。

3) 上述结论是建立在一般统计分析基础之

上的。由于奥运冠军成长本身的复杂性,也由于统

计数据本身的局限性 ���只有 131个样本,尽管全

面,但不充足,结论只能是初步的。
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GeographicalAnalysis on Developm ent Factors

of Sp lendid Ath letes in China

� Taking O lympic champions as examp les

WU D ian-T ing, ZHAO Jiang, L IU Ge

( S chool of G eography, B eij ing Normal University, B eij ing, 100875)

Abstract: On the foundation of a database o fO lymp ic champions, the characteristics o f spat ia l and tempora ld is-

tribution w ere summarized, geog raph ical factors, w hich affect the g row th o f O lymp ic champ ion, w ere invest iga-

ted, andm any va luable phenom ena w ere found ou.t There aremore champions in the eastern China than tha t in

the w estern China. Generally, ath letes in events requ iremore physical strength are usua lly from the northeastern

China and North China and those in items neededmore skill come from the southw estern Ch ina , Zhe jiang, and

Jiangsu prov inces. There is not a close relat ionship betw een parentsw how ere good at sports and the probab ility of

the ir k ids to be champions, wh ile the ra te o f being champ ions is high in ord inary fam ily, espec ia lly child who w as

brought up in poor fam ily w as more like ly to be a champion. ForO lympic champions themselves, coach is a key

person in h is developmen.t D ifferent natural environm ent nurtures athletes w ho w ere pro fessional in different

kinds of sports. The public vo ice is both stress on andmo tivity to ath letes. Support from national po licy and com-

mun ication w ith aboard w ere a lso ind ispensab le factors for a champion�s deve lopm en.t

K ey words: O lymp ic champ ion, development factors, sports cu lture, geographic env ironment
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