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摘要摘要：以湖北省16个副地级以上城市为研究对象，以近30 a来的改革开放阶段为研究时段（1984~2013年），构筑

涵盖经济生产、社会生活与生态景观3个子系统的评价指标体系，使用AHP法为权重赋值，分别构建增长系数、

协调系数与综合系数 3 个维度的测度模型，计算各年度各城市综合发展水平，基于 ArcGIS10.0、DPS7.05 与

SPSS19软件，使用系统聚类、二阶段聚类、有序样本分类、非线性映射分析、Pearson相关分析、Mann-Kendall突变

分析、全局莫兰指数、变异系数、局部莫兰指数等工具，模拟分析城市综合发展水平的整体时序演化（城市聚类、

时段划分与演化趋势）、个体时序演化与空间格局演化（全局格局与局部格局）。结果表明，湖北省绝大多数城市

的综合发展趋势正在出现积极变化，次级规模城市更具优势，总体差距仍较明显，毗邻城市差距逐渐收敛，国家

发展观念、地区战略及体制机制的变化、城市发展的基础格局、城市规模的辩证作用、城市的地域特征深刻影响

城市综合发展的时空格局。
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对地区协调发展的研究一直是中国地理学研

究的重点问题，顾朝林[1]、张红梅[2]、仇方道[3]、方倩[4]、

罗永乐[5]、李吉芝[6]等探究了江苏、淮海经济区、湖南、

辽宁等地区经济协调发展的时空格局；欧向军[7]、许

月卿[8]、周玉翠[9]等归纳了改革开放以来地区协调

发展的倒U型曲线规律，樊杰[10]研究了区域协调发

展的均衡点跃迁与势能差转化，李小建[11]论证了地

区协调发展的失衡加剧；陆大道[12]、李国胜[13]、刘清

春[14]、陈雯[15]、任建军[16]与石敏俊[17]等则分析了影响

地区协调发展的各类因素及其作用机制，涉及地

理区位、自然资源、生态环境、交通网络、人力资

源、社会发展、区域政策、经济资本与贸易市场等

方面。总体而言地理学对地区协调发展的时空格

局、演化规律与作用机制的认识逐渐深入。

作为地区现代化建设的核心载体，城市经济、

社会、生态系统的综合发展具有重大意义，应成为

地区协调发展研究的重要对象。改革开放以来国

家发展环境历经变化，回顾城市综合发展水平的

变化及城市之间的协调状况是总结历史经验、评

价现实状况、推进更好发展的基础。本文以1984~

2013年湖北省副地级及以上地区的中心城市为研

究对象，从经济、社会、生态3系统的增长-协调-综
合3维度分别测度各城市各年度综合发展水平，通

过识别失衡-均衡演替突变与集聚-离散分布格局

反映时空演化，探索城市综合发展水平及其地区

协调的研究方法，探寻改革开放的时代背景给湖

北城市发展带来的变化轨迹。

11 对象与方法

11..11 研究地域研究地域

研究涵盖湖北省16个副地级以上行政单元的

中心城市，包括武汉、黄石、十堰、荆州、宜昌、襄

阳、鄂州、荆门、黄冈、孝感、咸宁与随州 12个地级

及以上城市的所有市辖区、恩施土家族苗族自治
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州政府驻地的县级市、仙桃与潜江及天门3个省辖

市，其中，武汉及宜昌与襄阳是湖北省的省域“一

主两副”中心城市，涉及地区如图 1所示。神农架

林区是湖北副地级行政建制，但由于林区不具有

城市发展的典型性，因此未纳入研究范围。以

2013年的行政区划建制为基准，研究数据源于《湖

北统计年鉴》[18]（1985~2014年）、《中国城市统计年

鉴》[19]（1985~2014年）等，少数缺失数据采用线性

插值法获得。

图1 湖北省副地级以上地区行政区划

Fig.1 Administrative divisions of prefecture-level cities

in Hubei Province

11..22 研究思路研究思路

首先以城市经济-社会-生态 3个子系统构建

城市综合发展水平评估指标体系；其次将城市综

合发展水平依次定性分为增长、协调与综合3个维

度；然后以演化趋势（Pearson相关系数）、城市聚类

（系统聚类辅以两步聚类）、时段划分（有序样本最

优分割辅以非线性映射）依次进行城市综合发展

水平的时序演化分析；再以Mann-Kendall法进行

时序突变分析；最后分别从全局尺度（Moran’s I为
主、CV为辅）和局部尺度（Local Moran’s I）探讨空

间格局及其演化过程。如图2所示。

11..33 指标体系指标体系

城市综合发展以经济、社会、生态子系统的增

长-协调-发展3维度测度[20]，以城市特点构建经济

生产、社会生活与生态景观 3个子系统 18个评估

指标[21]。经济生产强调反映农业活动向非农活动

变更的经济增长、产业优化与消费增长，社会生活

强调反映农业人口向非农人口变更的市民化、城

市民生与基本公共服务，生态景观强调反映农村

用地向城市用地演替的城市扩张、生态胁迫与植

被保育[22]，如表1所示。以级差法分别对逐年评估

指标进行标准化处理；基于软件SPSS中AHP法评

估指标所代表的评估体系内容比重，依次构造判

断矩阵、层次单排序、层次总排序算得经过一致性

检验的指标权重，详见表1所示。

11..44 测度模型测度模型

增长系数模型。增长系数用于测算城市经

济-社会-生态系统的绝对增长状况，以多因素评

估方法构建增长系数模型，如公式（1）所示。增长

图2 技术路线

Fig.2 Flowchart of Hubei’s empirical study
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系数定量表征区域城市的经济增长、社会改善与

生态保育的绝对性综合增长程度，侧重城市经济-
社会-生态系统的数量意义上的增长状况。

Di=aAi+bBi+cCi=Sj=1(dj×yij) （1）

式中，Di为增长系数，dj为第 j项指标权重，yij为指标

标准化值，Ai为经济生产，Bi为社会生活，Ci为生态

景观。

协调系数模型。区域协调系数源于效益平衡

理论，城市经济-社会-生态系统既要追求同步增长

以实现综合效益最大化又要维持动态平衡，任何一

个系统的效益增加不能以另一系统的效益减少为

代价，用于表征城市经济-社会-生态系统的相对协

调状况[23]，如公式（2）所示。

Ei=1-σi/μi （2）

式中，Ei为协调系数，μi为第 i市子系统均值，σi为

第 i市子系统标准差。

综合系数模型。综合发展是区域增长与区域

协调的乘数效应，用于测度城市经济-社会-生态系

统的优化增长与均衡协调的综合发展状况，如公式

（3）所示。

Fi=Di′×Ei （3）

式中，Fi为综合系数，Ei为协调系数，Di′为增长系数。

22 整体时序演化

针对1984~2013年湖北16城市的增长、协调、

综合系数，首先以SPSS19.0软件的Pearson系数[24]

进行总体演化趋势分析，其次以SPSS19.0软件的

系统聚类[25]为主、二阶段聚类[26]为辅进行城市聚类

分析，最后以DPS7.05软件的最优分割法[27]的有序

样本分类为主并辅以非线性映射分析[26]进行整体

演化年份划分。

22..11 总体趋势总体趋势

以 1984~2013年湖北 16城市各年度综合发展

水平的算术平均值与时间变化的 Pearson相关系

数测度总体增长、协调、综合状况的演化趋势，计

算结果依次为0.841、0.707与0.853，逼近于1，表现

出比较高的正相关。反映出随着改革开放以来的

时间推移，总体上城市综合发展状况逐渐改善，但

协调维度的发展状况落后于增长维度。

22..22 城市聚类城市聚类

根据1984~2013年湖北16城市增长、协调、综

合系数的聚类分析形成高级、中高级、中级、中低

级与低级5类城市群体，如表2所示。增长系数成

纺锤状聚类格局，武汉绝对领跑，咸宁与恩施增长

持续低缓，交通不便、政策漠视、基础薄弱致使恩

施的低位停滞存在客观必然性，区位优越的咸宁

陷入停滞泥潭则可能源于武汉极化增长带来的

“阴影”效应(经济生产尤甚[28])。协调系数似哑铃

状格局，黄石、宜昌、襄阳、鄂州与黄冈的协调发展

状态较优，恩施受制于经济生产低下与社会生活

落后徘徊于低位，武汉经济相对发达而“城市病”

日益突出、公共服务供给相对不足导致协调水平

较低。综合系数接近纺锤状格局，黄石、宜昌与襄

阳的综合发展状况较优，武汉、十堰次之，恩施最

为落后，其余城市则处于中级、中低级水平。总体

来看，发展基础、地理区位与城市规模对于湖北城

市综合发展状况具有突出的显著影响。

22..33 时段划分时段划分

根据1984~2013年湖北16市增长、协调、综合

系数的时段划分得到城市整体演化过程的时序差

异[29]，通过运用最优分割法按年份次序将测度指标

聚类为若干时段，如表 3所示，运用非线性映射分

表表11 城市综合发展的评估指标体系城市综合发展的评估指标体系

Table 1 Comprehensive index system of city growth-harmonious-composite status

子系统（权重）

经济生产（0.3764）

社会生活（0.2718）

评估指标（权重）

人均国内生产总值（0.0534）

地均固定资产投资额（0.0589）

第二产业占GDP比重（0.0295）

第三产业占GDP比重（0.0819）

人均财政收入（0.0776）

人均社会消费品零售额（0.0751）

人口自然增长率（0.0412）

市区人口密度（0.0544）

非农人口占总人口比重（0.0426）

子系统（权重）

社会生活（0.2718）

生态景观（0.3518）

评估指标（权重）

第三产业从业人口比重（0.0369）

每万人拥有公共汽车数（0.0555）

每千人拥有医生数（0.0412）

人均耕地面积（0.0994）

人均铺装道路面积（0.0374）

建成区占市辖区比重（0.0229）

人均绿地面积（0.0861）

建成区绿化覆盖率（0.0736）

城市污水处理率（0.0324）
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析则将多维信息以非线性变换降为二维年份坐标

进行时段聚类，如图3所示。

增长系数的变化以最优分割法误差函数0.767

与非线性映射误差0.053为基准划分为1984~1992

年与1993~2013年2个时段，显然，1992年/1993年

的转折时点与当时从改革起步期的探索徘徊转向

坚定走市场经济道路的背景密切相关，制度创新

是增长状态出现显著转折的关键诱因。

协调系数的变化以误差函数 0.887与映射误

差 0.060为基准划分为 1984~2006年与 2007~2013

年 2个时段，2006年/2007年前后是实践科学发展

观与构建和谐社会深入实施的时期，国家发展观

的变化显然对促进湖北城市经济、社会、生态的协

调发展发挥了重要作用。

综合系数的变化以误差函数 0.714与映射误

差 0.051为基准划分为 1984~1992年与 1993~1997

及 1998~2005年与 2006~2013年 3个时段，这个结

果更加精确的反映了宏观背景的变化，1997 年/

1998年中国面临严重的亚洲金融危机，并借此推

进了国内一系列的经济社会改革，基本建立了社

会主义市场经济体制。

综上所述，1984~2013年影响湖北城市综合发

展的关键时点依次为 1992 年/1993 年与 1997 年/

1998年及2005年/2006年/2007年，充分、精确的表

表表22 19841984~~20132013年湖北省年湖北省1616城市的增长城市的增长、、协调协调、、综合系数的聚类分析综合系数的聚类分析

Table 2 Cluster analysis of Hubei’s 16 cities based on growth-harmonious-composite index in 1984-2013

类型

高级

中高级

中级

中低级

低级

增长系数

武汉

黄石、十堰、宜昌、襄阳

仙桃、潜江、荆门

天门、鄂州、孝感、荆州、黄冈、随州

咸宁、恩施

协调系数

黄石、宜昌、襄阳、鄂州、黄冈

十堰、孝感

荆州、咸宁

仙桃、潜江、天门、武汉、荆门、随州

恩施

综合系数

黄石、宜昌、襄阳

武汉、十堰

潜江、鄂州、荆门、孝感、荆州、黄冈

仙桃、天门、咸宁、随州

恩施

城市系数

增长系数

协调系数

综合系数

误差函数

0.7667

0.8867

0.7139

最优分割

1984~1992年

1984~2006年

1984~1992年 1993~1997年

1993~2013年

2007~2013年

1998~2005年 2006~2013年

表表33 19841984~~20132013年湖北省年湖北省1616城市增长城市增长、、协调协调、、综合系数的时段聚类分析综合系数的时段聚类分析

Table 3 Cluster analysis of Hubei’s 16 cities based on growth-harmonious-composite index in 1984-2013

图3 1984~2013年湖北省16城市增长、协调、综合系数的非线性映射分析

Fig.3 Nonlinear mapping analysis of the 16 cities in 30 years based on growth-harmonious-composite index in 1984-2013
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征了改革转轨时期制度创新、发展观变化和体制

机制改革对城市经济-社会-生态系统综合发展状

况的决定性影响[30]。

33 个体时序演化

以 DPS7.05 软 件 的 Mann-Kendall 法 识 别

1984~2013年湖北 16城市增长、协调、综合系数的

突变时点与突变时段，以测度不同类型城市的演

化态势[31]。Mann-Kendall法将测度指标按正时序

绘曲线UF，以反时序绘曲线UB，若UF>0则趋于

上升反之趋于下降，若UF超过显著水平临界值则

显著上升或显著下降，超过时段即为突变时段，若

UF与UB于临界值之间相交则交点为突变时点。

如图4所示，宜昌、十堰、武汉与黄石等规模较

大城市波动更加明显，天门、仙桃、咸宁、随州等规

模较小城市变化较为平稳。2000年以来的鄂州、

荆门、荆州、随州、咸宁、孝感等城市逐渐趋于稳定

增长态势，但武汉、襄阳、宜昌等规模较大城市增

长态势总体仍不稳定，反映了大城市进行结构调

整、实现稳定增长的困难。

如图 5所示，鄂州、恩施、黄石、荆门、荆州、潜

江、咸宁与襄阳8市的区域协调系数具有显著相似

的总体时序演化过程，这些城市规模较小，城市病

问题不十分显著，总体发展较为协调。武汉、十

堰、宜昌、黄冈、孝感等规模较大城市的波动状况

也具有一定共性规律，即改革开放早期经济社会

发展推动协调度提升，1990s以后发展失衡问题开

始凸显，近些年城市病的日益突出导致协调度趋

于下降。

如图6所示，黄冈、十堰、武汉与宜昌4市总体

图4 1984~2013年湖北省16城市增长系数的时序突变分析

Fig.4 Sequence mutation analysis of the 16 cities’s regional growth coefficient in 1984-2013

图5 1984-2013年湖北省16城市协调系数的时序突变分析

Fig.5 Sequence mutation analysis of the 16 cities harmonious coefficient in 1984-2013
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上先趋于波动上升而后持续恶化继而逐渐趋于波

动优化，这主要是受到公共政策变迁（改革开放与

中部崛起等）与发展观念演变（环保理念等）的综

合作用。改革开放直接带动了前期腾飞，而盲目

追求GDP与城市病加剧加之环保理念缺失则导致

态势恶化，中部崛起战略的逐步实施与可持续发

展理念的逐渐认同则推动后期再次上升。另外12

市多属于后发城市的演化过程，总体上趋于先波

动上升后显著上升状态。总体就综合系数而言，

仅鄂州、黄石变化平稳，其余城市波动都较为剧

烈。武汉、宜昌、襄阳三大省域中心城市均历经剧

烈波动，先波动上升再持续恶化近期则趋于优化，

其余多数城市总体上先波动上升后显著上升，十

堰、仙桃等则趋于显著下降，这意味着中心城市已

开始出现综合发展状况逐渐优化态势，城市病胁

迫较小的一般城市则更早进入相对良性发展状

态，受困于区位弱势与发展失衡的少数城市综合

发展状况仍不理想。

44 空间格局演化

以ArcGIS10.0软件的全局莫兰指数Moran’s I[32]

辅以变异系数CV[33]分别对1984~2013年湖北16市

的增长、协调、综合系数进行全局空间格局分析，

以定量识别离散-随机-集聚的总体演化格局[34]。

以局部莫兰指数Local Moran’s I识别相似、相异的

局部空间格局，以指数值 I与标准值Z构建类型，I>
0临近属性相似，Z>0评估对象高于临近对象，HH

类型（I＞0&Z＞0）为高值扩散分布，LL 类型（I＞
0&Z＜0）为低值制约分布；HL 类型（I＜0&Z＞0）

为高值极化分布；LH象限（I＜0&Z＜0）为低值塌

陷分布[35]。

44..11 全局格局全局格局

以变异系数CV辅助全局莫兰指数Moran’s I
进行全局空间格局分析，如图7所示。从增长系数

看，1984~2000 年 Moran’s I 和 CV 都逐渐趋于-1，

说明毗邻城市及全部城市增长水平的差距都逐渐

扩大，2000年以后Moran’s I逐渐回升，CV则转变

为大体稳定，说明毗邻城市的增长差距开始收敛，

全部城市的增长差距扩大趋势得到遏制但仍较明

显。从协调系数看，1984~2013 年，Moran’s I 于
[-0.35，0.05]大幅波动，而CV于[-0.35，-0.05]小幅

波动，说明毗邻城市协调发展状态的随机性明显，

全部城市的协调发展水平差距始终较大，反映出

协调发展水平空间邻近性不明显，可能更多的取

决于城市个体特征。从综合系数看，1984~2000年

Moran’s I波动幅度越来越大并由[-0.1，0.15]剧降

至 [-0.35，-0.25]，2000 年后逐渐回升至 [-0.15，

0.05]波动区间，CV则于 1990s早期由[-0.05，0.15]

降至[-0.15，-0.05]并保持小幅波动至今，反映出湖

北毗邻城市的综合发展差距在2000年前后经历了

剧烈变化，当前逐渐走向收敛，全部城市的综合发

展空间差距却始终较为显著。2000年左右湖北城

市综合发展出现剧烈波动的具体原因尚难定量解

释，可能是20世纪90年代市场经济体制的全局转变

加剧了区域城市之间的综合发展差距，并在一定意

义上推动区域失衡于2000年前后从量变发生显著

质变，是一种长期积累的突变过程。

44..22 局部格局局部格局

以局部莫兰指数Local Moran’s I进行局部空

间格局分析，基于 90%显著水平识别非显著类型

图6 1984~2013年湖北省16城市综合系数的时序突变分析

Fig.6 Sequence mutation analysis of the 16 cities composite coefficient in 1984-2013
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与显著类型（HH类型、HL类型、LH类型与LL类

型），并统计显著类型次数与概率，如表 5 所示。

HH类型即评估区域与邻近区域的高值扩散相互

推动，HL类型即评估区域高值极化加强并阻滞邻

近低值提高，LH类型即评估区域低值塌陷显著并

胁迫邻近高值优化，LL类型即评估区域及邻近区

域的低值制约彼此阻滞。增长系数中武汉为显著

HL类型的概率达到 96.7%，协调系数和综合系数

中均只有恩施进入显著 LH 类型，概率分别达到

53.3%和96.6%，武汉与恩施具有较强的统计意义，

湖北最发达和最落后城市表现出较突出的地理邻

近规律，其余毗邻城市之间的邻近规律性较弱。

最发达的武汉对周边城市形成极强的增长“极化

效应”，而多年以来最落后的恩施与其周边城市的

协调发展与综合发展呈现低水平集聚特点。

55 结论与讨论

基于增长水平、协调水平、综合水平 3个研究

维度，得到改革开放近 30 a以来湖北省 16个副地

级以上城市经济-社会-生态系统综合发展状况的

时空演化过程，城市综合发展状况的总体趋势在

逐渐改善，而增长维度要优于协调维度。

1）增长维度。武汉绝对领先，黄石、十堰、宜

昌、襄阳次之，咸宁、恩施最落后，其余城市处于中

等水平，与对湖北省城市地位的经验认识基本吻

合。以1992年/1993年为节点，市场经济改革的制

度环境变化在近30 a的城市增长中精确而深刻的

发挥了转折性作用。2000年以前，城市增长状况

剧烈波动，2000年之后增长态势逐渐平稳。2000

年以后，毗邻城市的增长水平差距由逐渐扩大转

变为逐渐缩小，但总体差距仍较明显。

2）协调维度。黄石、宜昌、襄阳、鄂州与黄冈

较优，仙桃、潜江、天门、武汉、荆门、随州及恩施较

差，经济较发达、拥有一定规模但大城市问题不是

十分突出的城市较具优势。以 2006年/2007年为

节点，科学发展观的深入实践使城市逐渐向经济、

图7 1984~2013年湖北16城市增长、协调、综合系数的Moran’s I与CV的演化状况

Fig.7 Moran’s I and CV for Hubei’s 16 cities growth-harmonious-composite index in 1984-2013

表表55 19841984~~20132013年湖北年湖北1616城市增长城市增长--协调协调--综综合系数的局部莫兰指数的发生状况合系数的局部莫兰指数的发生状况

Table 5 Frequencies of Local Moran’s I for Hubei’s 16 cities growth-harmonious-composite index in 1984-2013

显著类型

HH类型

HL类型

LH类型

LL类型

增长系数（次数，概率）

十堰（1,3.3%）襄阳（1,3.3%）

武汉（29,96.7%）

恩施（10,33.3%）咸宁（1,3.3%）

协调系数（次数，概率）

黄石（1,3.3%）

宜昌（4,13.3%）

恩施（16,53.3%）十堰（1,3.3%）武汉（1,3.3%）

天门（3,10.0%）

综合系数（次数，概率）

十堰（11,36.7%）襄阳（2,6.7%）

宜昌（6,20.0%）

恩施（29,96.6%）

天门（3,10.0%）仙桃（1,3.3%）
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社会、生态协调发展转变。从个体城市协调发展

状况看，大城市城市病的影响更大，协调度趋于下

降，中小城市经济社会发展贡献更大，协调度趋于

上升。毗邻城市之间协调发展水平总体差距始终

明显。

3）综合维度。黄石、宜昌与襄阳最好，武汉、

十堰次之，仙桃、天门、咸宁、随州及恩施最差，总

体上经济、人口规模拥有重要正面影响，但规模过

大的负面影响显著。除1992年/1993年及2005年/

2006年的 2个宏观环境带来的变化节点外，1997

年/1998年的金融危机及其应对改革也深刻影响了

城市的综合发展。绝大多数城市的综合发展状况

波动剧烈，总体上中心城市开始逐渐优化，一般城

市已经进入良性发展。毗邻城市间差距逐渐收

敛，总体差距仍较明显。

总体上，绝大多数城市的综合发展趋势正在

出现积极变化，城市之间的差距仍比较明显，次级

规模城市更具优势，国家发展观念、体制机制及地

区战略的变化、城市发展的基础格局、城市规模的

辩证作用、城市的地域特征影响深刻。在推进新

型城镇化、实施主体功能区规划与促进地区协调

发展过程中，需要跟踪研究城市综合发展状况出

现的新变化。
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The Spatial-temporal Evolution of Comprehensive DevelopmentThe Spatial-temporal Evolution of Comprehensive Development
Level ofLevel of 1616 Cities of Hubei Province in LastCities of Hubei Province in Last 3030 YearsYears

ZHENG Wen-sheng1,2，LIU Hao2,3，MA Lin4，WANG Xiao-fang1,2，LUO Jing1,2

(1.Key Laboratory for Geographical Process Analysis & Simulation, Hubei Province, Central China Normal University,
Wuhan, Hubei 430079，China; 2. Academy of Wuhan Metropolitan Area, Hubei Development and Reform
Commission & Central China Normal University, Wuhan, Hubei 430079，China; 3.School of Government,

Peking University, Beijing 100871, China; 4.College of Urban and Environmental Sciences,
Peking University, Beijing 100871, China)

AbstractAbstract: The urban development pattern is an important perspective to understand the matter of regional coor-

dination development, and the comprehensive development of urban economic, society and ecosystem is the

important carrier and collective representation of a region’s comprehensive, coordinated and sustainable devel-

opment. This article chose 16 cities of Hubei Province as study objects, set the 30-years reform and opening as

its study period (1984-2013), and constructed an evaluation index system, by which economic production, so-

cial life and ecological landscape are included as its subsystems, to calculate the yearly comprehensive devel-

opment levels of the cities. It used AHP to assign weights for the system’s factors and built measure mode re-

spectively, which includes three dimensions comprised of the growth coefficient, coordination coefficient and

comprehensive coefficient. Based on ArcGIS10.0, DPS7.05 and SPSS19, this study used tools such as hierar-

chical clustering, two-step clustering, ordinal swatches classification, nonlinear mapping analysis, Pearson cor-

relation analysis, Mann-Kendall mutation analysis, global Moran’s I, variation coefficient, Local Moran’s I,
and so on, to simulate the analysis of the collective temporal evolution, individual temporal evolution and spa-

tial pattern evolution (whole and part pattern) of urban comprehensive development level (urban cluster-

ing, temporal partition and evolution trend ) . The result shows that the comprehensive development levels of

most cities have been presenting positive changes and the sub-scale cities were more predominant. The total

gap was obvious, while the gaps between two adjacent cities have been gradually converged. The changes in

national development concepts, regional strategies and system mechanisms, the urban development basic pat-

terns, the city scale’s dialectical role and the city’s regional features were all have a profound influence in the

special-temporal pattern of urban comprehensive development.

Key wordsKey words: urban comprehensive development; spatial-temporal evolution; reform and opening; Hubei Prov-

ince
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