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今年是爱因斯坦相对论诞生 100周年,也

是爱因斯坦逝世 50周年。全世界人民都在纪

念这位伟大的人物。我们关注与加强科学文化

与人文文化的交融 , 也正是为了更好地纪念

他。他说 :物理给了我知识 , 艺术给了我想象

力 , 知识是有限的 , 而艺术开拓的想象力是无

限的;他说:科学研究中最重要的是直觉。他又

说 :关心人的本身 , 应当成为一切技术上奋斗

的目标 ;他又说 :仅凭知识和技术并不能给人

类的生活带来幸福与尊严,伦理道德的宣扬比

科学规律的发现处于更高的位置。爱因斯坦这

些话及有关论述,既表达了科学文化与人文文

化各自的作用 , 又表达了两者之间的相互关

系。其实,许多伟大的科学家都有类似的论述。

我们所培养的人才,既不能是“ 科盲”,也不能

是“ 文盲”。人文文化有两大作用:第一,陶冶

情感 , 纯洁思想 , 提升精神境界 ;第二 , 启迪智

慧 , 发展思维 , 开拓原创性源泉。特别重要的

是 , 一个民族丧失了自己的人文文化 , 这个民

族实质上就不存在了。这绝不是说科学文化不

重要 , 没有科学文化的发展 , 生产力就不能发

展,社会就不能进步;科学技术是第一生产力。

科学文化与人文文化是人类文化整体的

两个重要组成部分,是这一整体不同侧面的表

现,各居其位,各司其职,彼此渗透,相互影响,

不可分割。两者同源互通 , 互别互异 , 互补互

动,相融共求,不同而和,和而创新。

科学人文同源互通。两者同源于实践,同

源于人脑 , 同源于人脑对实践的反映 , 同源于

人脑对此反映的加工。两者既同源于实践,同

源于人脑对实践的反映, 就不可能不互通,都

要体现客观世界及其真实性、唯一性 ;两者又

同源于人脑, 同源于人脑对此反映的加工,就

不可能不互通 , 都要体现精神世界及其感悟

性、多样性。

但是,科学人文又互别互异。两者互别于

功能,互异于形态,绝不是相互等同,绝不能彼

此取代。这就决定了两者各自独立的存在。两

者的功能是互别的:科学文化的功能是关于客

观世界的 , 是外向地认识客观世界及其本质

的 , 是关于遵循客观世界的规律的 ;主要是解

决“ 是什么”的问题 , 或者“ 是不是”的问题 ,

是“ 立世之基”,违者必失败。人文文化的功能

是关于精神世界的,是内向地认识自己及生活

的 , 是关于终极关怀的 ;主要是解决“ 应该是

什么”的问题 , 或者“ 该不该”的问题 , 是“ 为

人之本”,违者必迷误。两者的形态是互异的:

科学文化的形态主要是以系统的逻辑思维,通

过严密的实证方法 , 提出定律、规则、定理、定

义、公式、方程、常数等。人文文化的形态主要

是以开放的灵感、直觉、顿悟、形象思维 , 通过

个人主观的体验方法,塑造某种形式上具体的
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而内涵上深广的形象或事件等。

对于科学人文两者的形态互异,还可作进

一步的分析。我们讲教育,主要是指文化教育;

科学教育主要是指科学文化教育,人文教育主

要是指人文文化教育 ,“ 科普”即指“ 科学文

化普及教育”。我们这里所讲的文化 ,不是那

种广义的文化 , 但它的形态至少包含四个方

面:知识、思维、方法、原则。科学人文两者的形

态在这四个方面是互异的。科学文化:知识,主

要是一元的 ;思维 , 主要是逻辑的 ;方法 , 主要

是实证的;原则,是求真的。求真的原则贯穿着

科学知识、科学思维、科学方法。人文文化:知

识 , 不一定是一元的 , 往往是多元的 ;思维 , 不

一定是逻辑的 , 往往是直觉、灵感、顿悟、形象

的 ;方法 , 不一定是实证的 , 往往是体验的 ;原

则,主要是求善的。求善的原则贯穿着人文知

识、人文思维、人文方法。现在一般所讲的,科

学精神是求真,其实,求真是科学原则。科学精

神是精神 , 精神就是人文的 , 科学精神涵义远

比求真广泛。正因科学人文功能互别,形态互

异,就构成了两者不能互代的各自领域。也正

因为科学文化与人文文化两者的不同结合,形

成了各种学科文化,它们功能互别,形态互异,

千姿万态,丰富多彩,形成繁荣的文化生态,而

且还在不断发展。

尽管科学人文两者功能互别, 形态互异,

但是两者在功能与形态上互补互动 , 彼此相

通。科学文化:科学知识,科学知识并不等于客

观事物及其本质、规律,而只是人对其的认识,

自然科学的“ 自然”不是自在的自然 , 而是社

会化了的历史的人所认识的自然,是兼具有精

神世界性质的,这也是科学知识能不断深化并

逐步接近自在的自然的重要因素。科学思维,

科学文化中的原创性不来源于逻辑思维,而来

源于直觉、灵感、顿悟、形象思维 , 钱学森先生

最近再次讲, 学理工科的也要学点文学艺术,

激发创造的灵感。方法,美的体验是科学技术

工作绝不可少的方法。原则,科技工作不能不

关心人,相反,要以人为本。人文文化:人文知

识,只要涉及客观世界的真实,就是一元的。人

文思维 , 同样讲究逻辑 , 起承转合就是典型的

形式逻辑;只有有了逻辑,才具有说服力。人文

方法 , 同样讲实证 , 讲“ 目见耳闻”, 反对“ 闭

门造车”、“ 冥思空想”。人文原则 ,同样主张

求真,极力主张深入生活,深入实践。

正因为科学人文两者在功能与形态上互

别互异,互补互动,所以,人文文化贯彻科学文

化始终,对科学文化有四大作用:引导方向,提

供精神动力 , 开辟原创性源泉 , 并为科学文化

的应用与发展搭建深广舞台。同样,科学文化

也贯彻人文文化始终,对人文文化也有四大作

用 :奠定基础 , 提供加工素材 , 保证道路正确 ,

为人文的表现与发展提供犀利武器。

科学人文两者相融共求。两者不仅在功能

与形态上互别互异 , 互补互动 , 而且在形而下

的层次上,同源共生,统一于实践;在形而上的

层次上,相融共求,统一于精神。人类文化的精

神是求真、务善、完美、创新 , 以期求“ 止于至

善”这一境界 , 或者说 , 就是要对现有的文化

在充分继承的基础上 , 进行反思、怀疑、批判、

发展 , 以求能不断创新 , 达到更深刻、更普适、

更永恒。所谓科学精神,就是人类文化的精神

在科学文化中的表现, 它侧重于求真务实,统

率科学文化 ;所谓人文精神 , 则是人类文化的

精神在人文文化中的表现, 侧重于求善完美,

它统帅人文文化。至善是无止境的,创新也是

无止境的。

科学人文两者的分裂是人为的,是工业经

济发展的必然。工业经济的崛起、发展、压倒一

切,必然伴随着现代科学文化的崛起、发展、压

倒一切。崛起,好;发展,好;解放了人的本身,

“ 制天命而用之”,好。但物极必反,压倒一切,

压倒人文文化,压倒了“ 以人之本”,压倒了人

与自然的和谐, 压倒了人类的可持续发展,就

不好了。美国心理学家弗洛姆讲得十分生动、

深刻 :“ 19 世纪的问题是上帝死了 , 20 世纪的

问题是人类死了。”上帝死了 ,科学文化崛起

了 , 发展了 ,( 这) 好 ;然而 , 人类死了 , 人文文
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化没落了,就不好。在科学技术高度发达又高

速发展的今天 , 这种分裂继续发展下去 , 是十

分有害的、异常危险的。美国未来学家约翰·奈

斯比特在他的著作《 高科技·高思维———科技

与人性意义的追寻》2000年中文版的“ 序言”

中 , 明确指出 :科技“ 给人们送来了神奇的创

新 ,然而也带来了具有潜在毁灭性的后果。”

怎么办? 他呼吁要做“ 人性思索”:“ 我们是

谁? 我们应成为什么样的人? 我们应该怎样去

实现? ”这里 ,关键是“ 人”、“ 什么样的人”,

是人文文化的问题。据报道,这本著作出版后

畅销 4 500 万册以上 ,可见人们对这一问题的

高度关注。

毫无疑问, 国力激烈竞争的关键是科技,

特别是高科技的自主创新 ; 竞争的根本是人

才,特别是高级人才;竞争的要害是人才,特别

是高级人才的素质 , 当然竞争的基础又在教

育。人才的素质、高级人才的素质既同科学教

育、更同人文教育密切有关。中国科学院所提

倡的创新文化,我国中长期科技发展规划第十

九专项所指的创新文化,其实质就是科学文化

与人文文化的交融,是“ 不同而和,和而创新”

的文化,也是先进文化的重要表现,的确,这是

极为重要的课题。党的十六届三中全会提出的

科学发展观 ,切中我国发展的要害。“ 以人为

本”, 关心人 , 尊重人 , 人的作用得到充分发

挥 , 这同人文文化密切有关 ;“ 树立全面、协

调、可持续的发展观”, 一切都要全面地按客

观规律办事 , 这同科学文化密切有关 ;而“ 促

进经济社会和人的全面发展”,这同两种文化

交融的结果密切有关。

科学人文两者本来就是个整体,从来没有

分裂,所谓两者分裂,是个假命题;但人为地使

两者分裂,包括人为地使科学教育与人文教育

分裂,却是个真问题。显然,这种人为的分裂带

来的后果是有害的 , 有害于文化的繁荣、教育

的改革、人才素质的提高、社会的进步、人类可

持续地发展。在我国,这应成为我们为构建社

会主义和谐社会所必须解决的大课题之一。

面对这一大课题,还应特别关注加强现代

科学文化与中华民族传统文化的交融。中华民

族文化涵有深邃的哲理。由中华民族文化所凝

现的中华民族精神,由中华民族精神作为脊梁

骨所支撑着的中华民族, 具有强大的凝聚力、

创造力与生命力;从而在曲折艰险的前进道路

上,不但没有为任何困难所压倒,相反,压倒了

一切困难。中华民族及其文化不但没有消亡,

而且历史从来没有中断,是当今世界上唯一的

最古老的民族、民族文化。何况,正如许多学者

所指出 , 在以“ 还原论”为指导思想发展起来

的现代科学文化 , 正面临着一系列难题 , 特别

是能否使人类社会可持续发展这一大难题,而

中华民族文化哲理所特有的“ 整体论”, 必将

为现代科学文化的继续发展提供关键的指导

思想与强大的推动力量。我们有责任弘扬中华

民族文化,关注与加强中华民族文化同现代科

学文化的交融。

面对这一大课题,有如下建议:

( 1) 对科技工作者,应学习些文史哲艺与

社科的知识 ;文艺工作者 , 也应学习些现代科

技的知识;而且两者均应全面关注文化中的知

识、思维、方法、原则与精神;

( 2) 在各种媒体中,应加强典型先进人物

与先进事件的宣传,生动活泼,有血有肉,力求

减少只重目前功利而轻视思想内容的宣传、报

道,更要严禁那种腐朽、落后文化的传播;

( 3) 要重视中华民族文化 , 在各级教育

中,必须有明确、严格、足够的对民族文化学习

的要求 ;在各种媒体中 , 必须有丰富、生动、深

刻的对民族文化宣传的要求。

( 4) 努力发现与培育体现“ 三个代表”重

要思想的创新文化的典型 , 树立典型 , 带动全

面。


