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摘要    中国东部构造-岩浆作用的成因是当前学术界研讨的一个热点，本文讨论了相

关的假说. 中国东部上、下地壳之间存在着一个固态的低速高导层, 根据其所处温度和

围限压力的状态是不可能形成一个“对流岩浆层”的. 大洋板块的俯冲、挤压对于中国东

部岩石圈起到了增加侧向压力的作用, 在增压、减温的过程中是不可能形成大面积的熔

融岩浆层的. 华南花岗岩带的迁移是自西向东发育的, 它们的演化过程是不能用板块俯

冲作用来解释的. 岩浆源区是在构造断裂与圈层界面的控制下, 发生了构造滑脱作用, 

在减压、增温的过程中形成的. 岩浆仅起源于岩石圈内很局限的地方. 中国东部岩石圈

板块内侏罗纪-白垩纪的构造滑脱和构造-岩浆作用主要集中在区域性主干断层与中地

壳、莫霍面的交切带附近. 岩浆可从岩浆源区沿断裂向上侵位或喷出. 新生代的构造-岩

浆作用主要起源于区域性高角度正断层与岩石圈底面的交切带附近. 显然, 断层切割深

度不同, 可控制不同类型岩浆活动的形成. 中国东部岩浆起源的另一个控制因素是侏罗

纪以来在深部存在大洋型岩石圈地幔(在洋陆过渡型岩石圈内), 使岩石圈总厚度较薄, 

岩石圈内存在相对较高的热异常, 减压增温作用可较容易地超过岩石的固相线(熔融温

度), 以致形成岩浆源区. 构造断裂、圈层滑脱与高地温梯度的洋陆过渡型岩石圈是造成

中国东部岩浆起源的原因. 
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近 60 年来, 许多学者对于中国东部的构造-岩浆

作用都给予了极大的关注. 在大地构造单元的划分

上, 中国东部曾被命名为地台活化[1,2], 地洼 [3,4], 陆

缘活化 [5~7], 台褶带 [8,9], 板内或陆内造山带 [10~13]等 . 

尽管如此, 大家都认识到中国东部是在稳定地块基

础上, 中、新生代发育了强烈的构造-岩浆作用.  

1  构造岩浆作用的形成机制问题 

中国东部构造-岩浆作用的成因, 或者说形成机

制, 至今仍说法不一, 学者们提出了很多假说. 粗看

起来, 有两种假说似乎都很符合板块构造学说的原

理, 即认为一切板内的构造-岩浆作用都要从板块边

缘的汇聚去寻找原因. 部分学者认为华南大面积分

布的花岗岩侵入是由于中国大陆以东的大洋板块俯

冲角度变化所致, 根据岩浆弧的位置变化追溯俯冲

角度变化的原理[14,15], 他们估算了 180~85 Ma间古大

洋板块向中国大陆板块的俯冲角度在 10°~50°之间变

化. 按照他们的推断, 华南的岩浆活动应该都是古火

山弧的表现, 像南美大陆西部边缘的安底斯山一样.  

然而, 华南的花岗岩却是以酸性居多, 而不是以安山
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质为主, 火山岩大多是双峰式的, 形成类型是以地

壳重熔型(S 型)为主的, 岩浆主要起源于壳内低速 

高导层附近(深度在 20 km 左右)[16~18]. 把它们说成 

直接与板块俯冲带相关, 明显地与事实相悖, 难以

令人信服 . 除上述理由之外 , 后来他们又进一步  

阐述 , 认为此时是与深部镁铁质岩浆的底侵作用

(underplating)有关, 然而此说法的证据也不多, 地壳

是否能普遍增厚到发生底侵作用的程度则无人能论

证之 . 近年来 , 还有一些地球物理学者 [19,20]用太平

洋板块俯冲引起中国东部岩石圈之下地幔的圈层相

互作用来解释或暗示中生代强构造-岩浆作用的起 

源, 但是其困难都在于: 地球物理学家仅在 410 km

或 660 km 的不连续面附近发现了一些起伏, 这和浅

部的构造-岩浆作用到底有什么联系, 也是至今无人

能解释.  

中国大陆东部并不是处在洋陆俯冲带附近, 而

是距洋陆俯冲带的界线远远超过 600 km, 甚至达到

1300 km 的部位, 大洋板块已经俯冲到大陆之下六

百多公里的深处[21,22]. 至今没人说清中国东部浅处

的陆壳变形与俯冲到六百多公里深处的大洋板块到

底有何直接或间接的联系、到底发生了什么样的作

用.  

与此相反, 岩石学家与地球化学家[23~25]对深源

捕掳体研究的结果, 却是中国东部岩石圈下部的地

幔与软流圈为未经扰动或轻微扰动的, 而且从现有

的资料来看, 多次的轻微扰动都发生在太古宙(>3.8 

Ga, 2.5 Ga), 元古宙(1.4~1.3 Ga, 0.9~0.7 Ga), 至今 

还没有人在中国东部有把握地找到中、新生代发生

地幔大幅度扰动的任何证据. 另外, 近年来认为中

国东部中、新生代强构造-岩浆作用是由于"热地幔

柱”上升、使大陆岩石圈大幅度减薄的假说 [26,27]或 

者由于太平洋板块俯冲造成的岩石圈增厚所引起的

岩石圈拆沉作用的假说 [28]都遇到了难以克服的矛 

盾. 如果真有“热地幔柱”上升或岩石圈底部发生拆

沉作用, 以致造成强构造-岩浆作用的话, 则在中国

东部的地幔内应该大量发现强烈的扰动、地幔年龄

应该为中新生代, 然而现有的资料都不能支持上述

假说.  

总之, 中国东部发生强烈构造-岩浆作用的形成

机制问题, 成为困扰地质学家和地球化学家的一大

难题, 也成为大家热烈关注的课题.  

2  关于“熔融大地构造模型” 

近些年来, 对于中国东部构造-岩浆作用的形成

机制有不同的假说, 例如“熔融大地构造模型”与“喷

发大地构造模型”等[29,30]. 笔者认为“喷发大地构造模

型”重复了 40 多年前板块构造学说创立时期的假设, 

现在已经有大量资料证明当时的假说存在许多不符

合事实的地方[17,18], 本文不再赘述.  

“熔融大地构造模型”假说[29,30]指出: “在板块加

速俯冲时, 大陆岩石圈内能升高, 当上陆壳底部温度

升高至岩石的初熔温度时岩石开始熔融(图 1(a)), 板

块加速俯冲持续进行, 对流岩浆层形成和增厚(重熔

界面M1升高(图 1(b)), 当M1升高导致固态陆壳减薄

和盖层岩石变软, 当固态陆壳减薄至无法抵抗板块

俯冲的侧压力时, 大规模压缩变形(陆缘造山)随之发

生(图 1(c))”.  

最关键的问题在于 “熔融大地构造模型 ”假    

说 [29,30](图 1)是否能够成立? 如果此假说能够成立, 

那么应该有事实来证明在中地壳存在熔融的岩浆层; 

构造挤压作用越强的地方, 压力越大的地方, 越容易

形成岩浆活动; 构造-岩浆作用应该在靠近俯冲带的

地方先形成岩浆房, 那里的构造-岩浆作用应该是最

强烈的, 以后才逐渐向远处转移、减弱.  

根据我国东部大量的地球物理探测资料, 在中

国东部上、下地壳之间确实存在着一个固态的中地 

壳, 即深度在 15~20 km 的地震波传播速度较低、导

电率较高的层位, 简称低速高导层. 在这个层位内纵

波与横波的波速均较低(横波由上地壳底部的 3.65 

km/s, 在此层降为 3.4~3.6 km/s), 这说明此层是固体

状态的, 而不是熔融状态的, 不可能存在所谓的“对

流岩浆层”. 如果真有广泛的岩浆层存在的话, 地震

波的横波将被吸收, 而无法测出其波速. 中国大陆东

侧的大洋板块(先是伊佐奈岐板块和鄂霍茨克板块, 

后是太平洋板块)从侏罗纪到现在, 不断地在向西俯

冲, 如果岩浆层是由大洋板块俯冲作用所派生的, 则

其所谓的岩浆层应该至今都存在才对. 目前似乎没

有证据证明这样的“对流岩浆层”存在[31]. 即使在现

代火山活动很强烈的意大利西部, 地震层析的结果

也无法找到任何熔融的岩浆层[32]. 在中地壳低速高

导层的岩石内超临界流体相对富集一些, 有可能发

生了一定程度的构造滑脱. 这个层位是岩石从脆性

变形向下转变为韧性变形的过渡带, 为一些矿物发 
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图 1  熔融大地构造模型[29,30] 

M1 为重熔界面, 带数字的虚线表示当时的等温面. (a) 板块加速俯冲, 大陆岩石圈边缘内能升高, 当上陆壳底部温度升至岩石初熔温度时, 

岩石开始熔融; (b) 板块加速俯冲持续进行, 对流岩浆层形成和增厚(重熔界面 M1 升高); (c) M1 升高导致固态陆壳减薄和盖层岩石变软, 当

固态陆壳减薄至无法抵抗板块俯冲的侧压力时, 大规模压缩变形(陆缘造山)随之发生 

生相变的地带(如石英-石英, 斜顽辉石-顽火辉石, 

绿片岩相与角闪岩相之间的相变), 岩石从具有偶极

磁性向下转变为无偶极磁性, 这个层位很接近于居

里面, 在该带岩石强度也会相应地有所降低, 但是显

然该处的岩石仍保持着固体状态 [17,33], 这是地球物

理探测和地球化学研究所获得的共识.  

根据现有的地球物理探测资料来估算, 低速高

导层的温度一般是在 500~650℃, 而围限压力是在

0.54 GPa 左右(只考虑温度而不考虑压力的影响是不

正确的). 由此对照含水岩石的固相线实验结果(图

2)[34,35], 可以看出, 在此图上, 根据低速高导层附近

温度与压力的数据, 发生绿片岩相与角闪岩相的相

变是可能的, 但是形成大面积熔融岩浆的可能性是

不存在的.  

在上述假说中提到, 当大洋板块俯冲挤压时, 大

陆岩石圈 “内能升高”. 这种“内能升高”的本质是什

么? 俯冲作用是一种机械的挤压-剪切作用, 对大陆

岩石圈的影响应该是使其受到较大的侧向压力, 尤

其是其中的超临界流体受到很大的压力. 在物理化

学的气体常数定律中, 我们知道, 在地下某一深处相 



万天丰等: 中国东部构造-岩浆作用的成因 
 

158 

 

图 2  含水岩石的固相线(初始熔融实验曲线)[34,35] 

1. 花岗岩; 2, 3. 泥质岩和硬砂岩; 4. 玄武岩; 5. 绿片岩; 6. 角闪岩; 

7. 绿片岩相与角闪岩相分界线 

对封闭的环境中, 即流体的体积几乎不变的条件下, 

压力的升高, 就意味着温度的下降, 两者呈反比关 

系. 如图 2 所示, 对熔融作用而言, 同样显示, 在含

少量水的条件下, 压力下降会导致流体温度升高, 以

致使岩石发生局部熔融, 通常称之为“减压熔融”. 所

以, 在某一深处, 只加大压力是不能使岩石增温、以

致熔融成岩浆的 , 更不能形成大面积的“对流岩浆

层”. 压力加大有利于质点更好地被束缚在晶格内 , 

保持固态, 而不是变成熔融体. 至于该假说在后面进

一步的推论, 即“对流岩浆层形成和增厚”, “固态陆壳

减薄和盖层岩石变软”, 以致“大规模压缩变形(陆缘

造山)”等也缺乏立论的依据. 岩浆作用可在很局限范

围内产生构造变形, 但是岩浆作用派生大规模的构

造变形则至今尚未找到证据[16~18].  

另外, 按照“熔融大地构造模型”假设: 构造岩浆

作用应该在靠近俯冲带的地方先形成岩浆房, 构造-

岩浆作用在靠近俯冲带处最强烈, 而远离俯冲带则

形成得较晚, 并逐渐减弱. 遗憾的是, 事实正好与此

相反. 根据已有的文献, 华南花岗岩的侵入作用是自

西向东逐渐形成的, 即三叠纪的花岗岩纪主要分布

在湖南东部, 早侏罗世的花岗岩主要分布在江西西

部, 中侏罗世的花岗岩主要分布在江西的中东部, 晚

侏罗世的花岗岩主要分布在福建西部, 而白垩纪的

花岗岩则主要分布在福建的东部沿海地区 [14,15,17,36]. 

为什么远离大洋板块俯冲带的花岗岩反而先形成 , 

而靠近俯冲带的地区却后形成呢? 华南花岗岩演化

与分带次序与“熔融大地构造模型”所述的正好相反, 

这也说明此假说完全不能解释上述花岗岩分带的客

观事实.  

3  中生代板内断裂与局部熔融 

根据笔者与同事们近年来收集到的中国东部中、

新生代岩浆岩起源深度与断裂带分布的大量资    

料[16,37], 认识到: 中国大陆东部燕山期(200~135 Ma)

和四川期(135~56 Ma)岩石圈板块内的构造-岩浆作

用、构造滑脱、圈层的解耦及其相互作用主要集中在

中地壳、莫霍面与区域性主干断层的交切带附近(图 3, 

4), 而岩石圈板块底面相对于上部圈层的构造-岩浆

作用与滑移反而较少. 岩浆源区是在构造断裂与圈

层界面的控制下, 在减压增温的过程中形成的. 岩浆

仅起源于岩石圈内很局限的地方. 岩浆源区的岩浆

以后可沿断裂继续向上侵位或喷出. 中国东部岩浆

起源的另一个控制因素是侏罗纪以来在大陆的深部

存在着大洋型岩石圈地幔. 它是在侏罗纪由欧亚大

陆东部地壳逆时针旋转 , 使华南的陆壳向东位移

200~300 km, 运移到大洋型岩石圈地幔之上的结果, 

由此便使大兴安岭-太行山-武陵山以东的岩石圈厚度

显著“变薄”, 形成具有“陆壳、洋幔”的过渡型岩石  

圈 [17,18], 这是一个重要的岩石圈转型的作用过程[23]. 

大洋岩石圈地幔厚度一般仅为 40~50 km 左右, 加上

30~40 km 厚的陆壳, 中国东部岩石圈的总厚度一般

在 70~80 km, 最厚的地方也不过 90 km. 这比典型的

大陆型岩石圈厚度(100~200 km)薄得多, 由此就使中

国东部岩石圈底面 1200℃左右的等温面处在相当浅

的部位, 从而使岩石圈内存在相对较高的地温梯度. 

中国东部莫霍面附近的温度可以比西部大陆型的约

高 100℃, 东部中地壳的温度可以比西部的约高 50~ 

60℃. 当发生减压增温作用时, 就可比较容易地越过

岩石的固相线, 以致形成局部的熔融岩浆. 而在大兴

安岭-太行山-武陵山以西地区, 即使也发生构造断裂

与圈层滑脱作用并派生减压增温效应时, 由于该区

为厚度较大的大陆型岩石圈, 地温梯度较低, 因而就

很难发生岩浆活动.  

燕山期(侏罗纪-早白垩世早期, 200~135 Ma, 过

去常称之为“早燕山期”), 在区域性 WNW-ESE 向最

大主压应力的作用下[16~18], 一系列走向 NE-NNE 向

断层成为地壳内局部减压、增温的部位, 尤其在上述
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图 3  燕山期(200~135 Ma)中国东部构造岩浆作用模式 
原始资料详见参考文献[16]. A, 沿低角度逆掩断层侵入的岩体; B, 沿高角度断层侵入的岩体. 下同 

 

图 4  四川期(135~56 Ma)中国东部构造岩浆作用模式 
原始资料详见参考文献[16]. 红色岩体为燕山期的侵入体, 粉红色岩体为四川期的侵入体 

断层与中地壳低速高导层、莫霍面附近的相交处, 更

容易出现减压、增温效应, 在较高的地温梯度背景下

使固体岩石发生局部熔融, 以致形成岩浆房, 然后岩

浆才沿低角度逆掩断层(图 3A)或高角度断层(图 3B)

向上侵入或喷出, 形成以酸性岩为主的侵入体或火

山岩. 过去所谓的“花岗岩基”, 其实经常是沿低角度

逆掩断层侵入而形成的. 笔者与同事们曾详细研究

过华北最大的山东玲珑花岗岩体[38], 其分布面积超

过 3000 km2, 但是根据重力反演的结果, 其最大厚度

不超过 10 km, 薄的地方厚度不及 1 km, 并且具低角

度(20°~30°左右)呈向西倾斜的产状, 构成了一个无

根的岩席. 类似的花岗岩席(图 3A)在中国东部和世

界各地均有发现[39~44]. 这就是面状分布的花岗岩体

的形成机制, 花岗岩席不是遍布中地壳的“层状花岗

岩浆层”冷凝的结果. 由于沿低角度逆掩断层活动的

岩浆在运移过程中, 受到局部较强的侧向挤压作用, 

在花岗质岩体的东、西两侧常发育叶理化, 过去有人

曾把这些误以为是固态状态下变质成因的“花岗片麻
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岩”. 当岩浆沿高角度逆断层或正断层而侵位时(图

3B), 则常常在两断层面的交线部位形成点状分布的

圆柱形、气球膨胀式的花岗质岩体或中心式火山岩喷

发.  

中国东部燕山期受构造断裂所控制的岩浆活动, 

主要起源于中地壳或莫霍面附近, 基本上都是钙碱

系列的岩石. 起源于莫霍面附近的岩浆在沿断层向

上侵位的过程中, 同化地壳的成分相对较少, 岩体中

含幔源成分较多, SiO2 含量较低, 铁、镁、钙含量较

高, 钾、钠含量偏低, 因而在地表附近主要形成中性

或中酸性的侵入岩体或火山岩. 起源于莫霍面附近

的岩浆活动, 其相关的矿床主要是亲硫元素的矿床, 

如有色金属 Cu, Pb, 和 Zn, 贵金属 Au 和 Ag, 稀有金

属与稀有分散元素 Mo, Hg, As, Sb, Cd, Te, In 和 Co

等[16~18]. 而起源于地壳内部的、沿断层侵位的花岗质

岩浆岩体, 主要成分均为壳源物质, 常具有较高的

SiO2 含量, 碱性元素含量很高, 一般形成与亲石元素

相关的矿床, 如 W, Sn, U 和稀土元素等[16~18].  

四川期(早白垩世中晚期-古新世, 135~56 Ma, 过

去常称之为“晚燕山期”), 在区域性 NNE-SSW 向最

大主压应力的作用下, 派生近东西向的伸展作用(图

4)[16~18], 使一系列先存或新生的、走向 NNE 向的断

层转变成为正断层, 形成地壳内局部减压、增温的部

位, 尤其在上述断层与壳内相对软弱的一些界面(中

地壳低速高导层或莫霍面附近)的交切带, 更容易出

现减压增温效应, 在较高的地温背景下, 使固体岩石

发生局部熔融, 以致沿断层形成岩浆房, 以后岩浆沿

上述断层或断层交叉点继续向上侵位, 形成以点式

分布为主的花岗质岩株(图 4, 粉红色岩体)或中心式

火山. 由于四川期只有很少的地方沿走向WNW的逆

掩断层而形成面状分布的花岗质岩体(如大别山白马

尖岩席), 多数岩体都是沿高角度断层的交叉点侵入、

形成岩株的, 因而其分布面积显著地少于燕山期. 燕

山期花岗岩在地表的出露面积达 229000 km2, 占全

国各时期岩浆岩出露总面积的四分之一左右; 而四

川期仅为 43864 km2, 相当于全国岩浆岩出露总面积

的 5%. 四川期起源于莫霍面或中地壳附近的岩浆在

较厚的地壳内、沿张性正断层较容易地向上侵位的过

程中, 常具有深源、浅就位的特点, 从而使岩体中含

幔源成分较多, 混染地壳的成分相对较多, SiO2 含量

较高, 钾钠含量很高, 含挥发分也较高, 因而在地表

附近常形成超酸性或偏碱性的侵入岩体或火山岩 , 

有时还可形成晶洞花岗岩. 四川期花岗岩类相关的

矿床, 与燕山期的种类相近, 但是产状显著不同, 矿

体走向以 NNE 向为主[16~18].  

上述中国东部中生代板内断裂与局部熔融形成

岩浆活动的资料, 说明在岩石圈内部不存在一个广

泛分布的 “对流岩浆层”. 不是岩浆活动控制了构造

变形, 而是构造断裂与圈层软弱界面的交切带, 以及

洋陆过渡型岩石圈的高地温梯度造成了深部岩石的

局部熔融和岩浆作用.  

4  新生代板内断裂与局部熔融 

在新生代(华北期 56~23 Ma 和喜马拉雅期 23~ 

0.78 Ma)中国东部构造作用相对较弱, 其平均差应力

值不及中生代的三分之二 [17,18], 仅在少数地层较软

弱的地区能形成褶皱, 而其主要表现则为利用老断

裂发生重新张裂. 在板内伸展作用的影响下, 起源 

于深断裂与岩石圈底部的橄榄岩质岩浆可沿高角度

正断层侵入到地壳内或喷出地表, 形成以玄武质为

主、含幔源包体的岩浆岩流或岩墙, 它们通常呈线状

分布[17,18,37].  

华北期(始新世-渐新世, 56~23 Ma)在太平洋板

块向西俯冲、挤压作用的影响下, 区域最大主压应力

方向为 ESE-WNW 向, 伸展方向为近南北向, 形成一

些正断层, 其主要走向为 WNW 或近东西向, 玄武岩

的喷发与岩墙也主要沿上述断层分布 [17,18,37](图 5). 

此期的玄武岩喷发或岩墙内的岩石以常见拉班玄武

岩为特征, 它们是典型的起源于大洋型岩石圈地幔

的产物[17,18].  

喜马拉雅期(中新世-早更新世, 23~0.78 Ma)在澳

大利亚板块向北俯冲、挤压的影响下, 中国东部区域

最大主压应力方向为近南北向, 伸展方向为近东西

方向, 重新活动的正断层的走向主要为近南北向或

NNE 向, 玄武岩的喷发主要沿近南北向的大兴安岭-

太行山东缘、郯城-庐江和东南沿海断层带分布[17,18,37], 

岩浆源区也是位于深断裂与岩石圈底面的交切带附

近(图 6). 此期的玄武岩喷发或岩墙内常见碱性玄武

岩, 可能与岩浆侵位的过程中同化了较多的大陆地

壳物质有关. 与此期岩浆作用相关, 所形成的有用矿

物主要是刚玉及橄榄石.  

至今, 还没有人找到起源于中地壳或莫霍面附

近的任何新生代的岩浆岩体. 这一事实也可进一步 
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图 5  华北期(56~23 Ma)中国东部构造岩浆作用模式 

原始资料详见文献[37, 45] 

 

图 6  喜马拉雅期(23~0.78 Ma)中国东部构造岩浆作用模式 

原始资料详见文献[37, 45] 
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证明所谓的“对流岩浆层”和“熔融大地构造模型”是

不符合事实的, 其假设的中地壳“对流岩浆层”在新

生代也是不存在的. 在中国东部, 新生代的构造-岩

浆作用明显地弱于中生代, 岩浆作用均以充填张性

正断裂为特征. 岩浆作用在岩石圈内的分布, 表现得

比中生代更为局限.  

5  结论 

中国东部构造-岩浆作用的形成机制是当前地质

学界研讨的一个热点, 然而至今存在着显著不同的

意见.  

中国东部上、下地壳之间确实存在着一个固态的

低速、高导层, 根据其所处温度和围限压力的状态是

不可能形成一个“对流岩浆层”的. 大洋板块的俯冲、

挤压对于中国东部岩石圈起到了增加侧向压力的作

用, 在增压、减温的过程中是不可能在该处形成大面

积的熔融岩浆层的. 华南花岗岩的形成是自西向东

发育的, 它们的演化过程是不能用板块俯冲作用来

解释的. 中国东部的岩浆仅起源于岩石圈内很局部

的地方. 看来, “熔融大地构造模型”[29,30]假说是值得

商榷的.  

岩浆源区是在板块内部构造断裂与圈层界面滑

脱的控制作用下、在减压增温过程中形成的. 具陆壳

洋幔结构的过渡型岩石圈存在较高的地温梯度, 在

发生构造断裂和减压增温的作用过程中, 较高的地

温背景使之易于形成局部的岩浆源区. 总之, 构造断

裂-圈层滑脱与洋陆过渡型岩石圈的存在是造成中国

东部岩浆起源的主要原因. 中国东部岩石圈板块内

侏罗纪-白垩纪的构造岩浆作用、构造滑脱、圈层的

解耦主要集中在区域性主干断层与中地壳、莫霍面的

交切带附近. 岩浆可从岩浆源区沿断裂向上侵位或

喷出. 新生代的构造岩浆作用则主要发育在区域性

高角度正断层与岩石圈底面的交切带附近. 显然, 断

层切割深度不同, 就构成了不同类型的岩浆活动, 并

可形成各具特色的相关矿床.  

中国东部大陆在远离板块俯冲带上千公里的地

方发育着广阔的、较强烈的板内变形区, 形成了相当

独特的构造-岩浆作用. 认真研讨中国东部构造-岩浆

作用及其形成机制是我们地质界同行应尽的责任 , 

相信这必将对于发展板块构造学说和大陆动力学做

出有益的贡献.  
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