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圣国人民在我们党的镇导下
,

正以无此的热情和独 lBJ 精神实现着社会主义建投的总

路技
。

正是这种力量使我俩的祖国出现了一天等于廿年的局面
。

在这飞速发展的形势下

激发了我俩每个人
,
也要求我们每个人真献出更大的力量

。

为此
,

必须清除存在于我朽

思想课处的查产阶极个人主义思想
。

只有这样
,

才能更好的发挥我们的潜力
。

蔡堡教授

在这次搞臭查产阶极个人主义运动中
,

表示要与自己的个人主义思想决裂
,
这是我们热

烈欢迎的
。

我们一群年鲤的学生
,

为了帮助蔡堡教授发掘 自己的踏羡思想
,
以我 俩所

看到的和想到的
,
特别是关于蔡堡教授的青产阶极世界现 * 这个得有根本性臂的尚翘上

进行一些粗陇的分析
。

作为在这一律大的思想改造运动中拾蔡堡教授的一份菲 薄 的礼

物
。

蔡堡教授从事教学工作已达升余年
, 为我俩祖国和人民培养了不少的建 投 人材

,

他刊已趣或将在褪国的各个淘位上
,

为我们的肚丽的社会主义事业贡献着力量
。

不可否

豁
,

这些都是蔡堡教授对我摺祖国和人民的贡献
。

但是
,

由于青产阶极世界观的影响
,

阻碍了蔡堡教授在过去的年代贡献出更大的力量来
。

如果清除了这一切
,

那末
,

我俩相

信以后 的年代中蔡堡教授将会对我俩爬国和人民作出更大真献
。 ,

我们这些青年人
, 虽然知款不足

,
但是我们都希望与老师们共同进步

,

一道献身于

漳大的社会主义事业
。

所以
,

我俩愿意牌自己的一些粗浚韶薇拿出来
。

当然
,

由于我俩

所见不澡
,
所言也难免有不当之处

,
简希蔡堡教授指正

。

一
、

蔡堡教授是摩尔根主义①者
,
伪装的唯物主义者

:

19 5 5年 1 月 8 日浙江日报发表了蔡堡教授写的
“

越学越耍学
”

的文章
,
其 中 一 段

靓 : “

就我个人而言
,

年龄快近六十
,

因为看兑祖国蓬勃的气象
,
自己不知不觉也变得

年翅起来
,

在工作中
,
我对于学习苏联的先进学靓和趣麟

,
例如米丘林学靓

,
勒柏辛斯

卡娅学靓② ,
尤其是巴甫络夫学靓… …

,

格外起劲
,

并时时牌这些学靓和翘脆与禹克思

列宁主义的耕敲唯物希相联系
,
并与我从前青本主义国家里学习得来的形而上学的唯心

的理流与看法…… ,
作一番深刻的对比

、

分析和批判
。

这样
,
我越发感到苏联的先进学

① 摩尔根学轰
:
是生物学中一种唯心的

,
反达尔文主义的学轰

。

由摩尔根氏所创立
,
他韶为生物的遣傅

性是出于有机体 中的一种特殊的物 宜
,

即
“
基因

” 中 ,
而

“

基因
”
是永不变化的

,
不受外部环境的 影

响
。

摩尔根学靓是逮反客观砚实的一个形而出学唯心主义的学靓
。

② 勒柏辛斯卡娅学靓
:
苏联女生物学家勒柏辛斯卡娅发现了耙胞分裂井不是产兰妹 g胞的唯一方法

,

脚晌

也可以由非栩胞形态的活宣发异而成
。
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靓和翘孕的优越性和可青
, 同时越发咸到 自己从前学的那一套东西室洞

、

片断
、

不解决

周愚
。 ”

是的
,
蔡堡教授不但发表了这样一篇文章

,
在行动中也不止一次地去

“

科普
”

报告
“

勒氏学靓
” 、 “

人类起源
”

等
。

同时在校内校外静多大小会裴上发 言
、

甜流 尚

翘
,
他总是大欲辩靓法唯物主义及 自己学习的心得

。

井且靓 自己
“

能够彻底批$lJ 摩尔根

学靛
,

衷心信仰米丘林学靓
。 ”

因此在人们的印象中他是一个米丘林生物学者
。

可是事实却不是这样
, 如他常常靓

, “

米丘林学靛不过如此
,
早 已知之

” , “

不过

是一个后天学靓
,
美国早有了

”

井且靓
, “

米丘林获得这样的成就
,

由于他寿命畏
,
若

不是畏寿
,

也不可能有这样的成就
” 。

特别是有一次某一外国筋华代表团来杭
,
他碰兑

了一位来自此利时的也在摩尔根手下培养出来的同学
,

正象蔡教授自己所靛
, “

非常敲

得来
” ,

在他俩敲到生物学时一致韶为
“

勒柏辛斯卡娅学靛不可靠
” , “

李森科是不懂
-

生物学的
,

不能称生物学家
,

称个农学家坯差不多
”

后来并得意地同其它老师靓
: “

现

在征明我以前的看法是正确的
,

外国人也同我的看法一样… …
” 。

蔡堡教授对摩尔根学靓的看法如何呢
?
也正如他自己所靓的

: “

我始格 放 不 了 它

( 指摩尔根学舌 ), 我很迷信摩尔根
,
他的学靛是有很精确的实麟作根据的

” ,

井敲到他

自己亲自
“
做过实麟

,

井得到摩尔根的称赞
” 。

当同学们提出摩尔根学靓是反动的时
,

他

敲
。

科学是没有反动的
,

靓它反动是不对的
” , “

靓摩尔根学靛是反动的这是斯大林

个人崇拜错茨的桔果
” , “

摩尔根学靓仅仅有些片面和缺点
” 。 “

只能靛它是机械唯物

主义的措藻
” 。

蔡堡教授以上的言行
、

思想与他的
“

越学越要学
”
的内容是 没 有任 何 共 同 之 处

的
,

这种作法也反映在他的教学中
。 19 5 5年 3 月 20 日浙医校刊刊载了蔡堡教 授 的 一 篇

“

我在蒲裸中怎样贯彻卿赶唯物主义思想
”
一文

,

其中一段我
: “
在这些章节中 ( 指他所

薄授的生物学的某些章节— 作者注 ) ,
主要根据 了客观事实

,

批 $lJ 魏斯曼的种臂不死靓

① ,

摩尔根的染色体②基因 ③学汞
,
微尔和的袖胞王国学砚④ ,

井葡石明了这些学我如何是

堆心的
,
形而上学的

,

反动的各方面
。

从而赶实了米丘林学靓
,

巴甫洛夫
、

勒柏辛斯卡娅学

靛的辩靓与唯物的世界现
,

我俩只有这样才能建立起我们新的僻征唯物主义生物学
”

可

是蔡堡教授蝙的
“

普通生物学
”

一害中又是怎样呢
?
蔡堡教授首先将魏斯曼种臂学靛

,

摩尔根基因篇列入于达尔文以后的进化思想
。

一章中并和米丘林学我 同等井列
,

韶为雨
`

者都是达尔文以后的进化思想
。

并在摩尔根学派的理流舒价 一 节 中 ( 蔡 堡主福
“

普通

生物学
”

P
.

13 9 ) 这样写道
: “

… …摩尔根学派关于变具来源及 遣 傅 机 制 的 圃 明 ,

① 魏斯曼学轰
:
是德国脊严阶教生物学家魏斯曼所刽立的唯心的

,

形而上学的学轰
。

他主张生 物 体是
,

由 “
体宜

”
和

“
种直

”
合井而成的

。 “
体夏

”
指一般的身体撅胞

,
寿命 有 定

,

没有 傅种 的 机能 ;

“
种贸

”
指幕管生茹百的叙胞

,
他能够一代傅一代

,

永生不灭
。

而且在生物体内是独立的
,
不受环境所

影响
。

② 染色体
:
在刹胞的栩胞核内有一种内含物称核置

, 白核蛋白和核酸所粗成
,

在棚胞染色时
,

核染料可

使核酸着色很深
,

因此称染色贫
。

在耙胞有粉分契时染色贯成小魏状称染色体
。

③ 基因
:
摩尔根学者韶为

“
基因

”
是

“种箕
”
的活动翠位

,
是一种神就莫测的低定的东西

,

不受体内任

何物宜的影响
,
也不受外界生活条件的影响

。

它的变界是自发的
、

偶然的
、

不可知的
。

因此人们就是

燕法控制生物的发展方向的
。

这些都能征明摩尔根学轰是唯
J

自的
。

④ 摄而和学靓
:
机械地全张郝l胞来自栩胞

,

制胞以外然生命
,
生物体是胭胞的集团

,

生物体的疾病就是

体内撇胞的疾病
,

微而和学轰滇反 了生物体的整体观念
,

大大阻碍了医学及栩胞学的发显
。
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如果得到今后实殷的视实
,

应敲是对达尔文主义进一步发展的重大贡献… …总之摩尔根

学派在圃明遣傅机制及分辨变具上确有其独到之处
” 。

在关于新种发生的理篇中他靓 (同

上害 P
.

2 5 5 ) “
李森科对于旧种体内产生新种的过程

,

是提出了由量变的积累 到 鬓 变 的

迅速的而突然的飞跃一些抽象的
,
一般性的哲学概念

,此外并渡有提出任何具体的我 明
,

对于引起这种变化的外界条件也只是一般地能兢地敲
,

究竟是什么外界条件却不知道
。

李森科关于新种微粒的假靓是以勒柏辛斯卡娅活臀学靓为依据
。
目前已拯 发 现

,

关 于

活臀学靛的主耍实撇都存在着技术上和解靓上的踏羡 ; 因此李森科的这州段靛在事实上
和理溢上都难找到一点根据

。 ”

在对李森科学术思想部价中氯; 乞向主鲁卜
.

飞s’0 ;
么季

森补百替鑫勤痴施丙二点一滴的生活物臀都是具有遣傅能力的活臀… …
,

但这种跪点

非常抽象
,

非常一般化
,

实臀上几乎同到达尔丈时代的理篇水平
。 ”

( 着重点是本文作

…
0 . . . . . . . . . . .

… …者加的
。

)

从以上希远的事例大家已握可以明显地看出
,

蔡堡教授站的是什么立踢
?
他对李森

科学表是采取了否定与无比的怀疑的态度
; 对于摩尔根学靓 llR百般推崇并寄托了很大希

望
。

这些是否象他自己所税的
: “

批到了孟特尔①

— 魏斯曼— 摩尔根学靓—
,

征

实了来丘林—
巴甫洛夫— 勒柏辛斯卡娅的唯物辫敲主义世界观

。 ”

不仅在教学内容
上是这样

,

而且在教育时固安排
_

三
,

也没有贯彻教学大桐的精神
,

而大量地宣傅了摩尔

根学靓
。

达尔文
、

米丘林学靓总共只蒲了二三十分撞
,

月攀摩尔根学靛蒸了三小时
。

这些

与 他自己所写的
“

能够彻底批判摩尔根学靓
,

衷心信仰米丘林学藐
”

有什么 共 同 之 处

呢 ?

蒲裸中蔡堡教授不加批剁地蒲
“

韧胞来 自初胞
”

的微耳和袖胞学靛
。
又簿了

“

生物

通过生殖翩胞产生性过程
,

以形成成体的性
,

另外有一种体臀扣胞
,

其裤成了身体各器

官……
。

而生物所产生的变具主要由体臀韧胞所产生的… …
”

种臀体臀靓
。

这 与 他 自

己在校刊上靓
“

彻底批判 了种臀不死表与微耳和袖胞王国学靓
”

根本相莲背的
。

在表面上他常常靓 自己学习苏联如何积极
。

苏联先进趣麟如何好
。

而事实上正如他

自己所靓 : “

美国害籍的粗张就此苏联好
,

而且内容新解
、

正确
。

而苏联的生物害不少

图是老的
,

美国害上早有 的
,

所以碰到疑难总要看一下美国鲁籍才放心
。
莲巴甫洛夫学

靓也是英文本最好
,

最能靓明尚题
” 。
所以当苏联批判李森科与勒柏辛斯卡娅工作中的

某些缺点时
,

蔡堡教授咸到
“

非常开心
,

征明我的看法是正确的
” 。

并靛 : “

他更感到

苏联学靛是不足信的
,

坯是美国的好
,

因此我更相信欧美学靓 了
。 ”

这里我俩清楚地看

出蔡堡教授是一个摩尔根学者
。

这对作为摩尔根学生的他来歌本来是不足为奇的
,

周题

是蔡堡教授不是采取实事求是的态度
,

而是外表一套
,

内心一套
,

靓的 一套
,

做 的 一
套

。
利用各种机会来贩卖他久藏心中的摩尔板学靓

。
如利用苏联对李森科

、

勒柏辛斯卡

玻某些工作 中的缺点进行批郭时
,

他就宣锡
“

苏联自己也批$lJ 了
,

他俩的学靓是不正确

的
” 。

牌它全盘否定
,

特别是以此来否定米丘林学靓在方尚上的正确性
,

他并强稠靓
:

“

上裸时不薄李森科
、

勒柏辛斯卡娅学靓
,

是因为苏联 自己也批判了
,

簿了
,

同学会提

意见的
。 ”

来作为攻击李森科学靛的藉 口
。
而事实上李森科学歌和勒柏辛斯卡娅黛静是

币 孟特尔学轰
:
是孟德尔所创立的

,

并为近代查产阶敝遣傅学所接受的一种荒恶的
、

形而上 以 睿学
靓

。

它拢伴从硫舒学的角度来研究遣傅
,

而不研究遣傅的原因
,

过程和条件
。

它没有揭露厦剑响遣傅

规律
,
而是以形式的数学研究方法代替了生物学上的研究

。
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,

以僻征唯物主义作为指导思想的
,

其方向是正确的
。

他又利用机会将擎尔根学我的反动

性靓成是
“

斯大林个人崇拜错羡的拮果
。 ”

这种靓法是十分错涣的
,

摩尔根学靛是唯心

的
、

反动的
、

是客观存在
,

并非那一个人所忆想或强加上去的
,

这与斯大林的踏羡根本

不相联系
,

所以蔡堡教授的这种靓法是别有企图
。

青岛遣傅学会撬之后
,

正如蔡堡教授

自己所靛的 : “

非常开心
”

韶为这是
“

真正的百家争瞻
。 ”

使他信仰的摩尔根学靓
“

有

了依靠了
” 。

因此就在这丫时机
,

利用编写生物学教科害等机会
,

对米丘林学靓原即同

意
,

具体否定 ; 实际价值同意
、

理谕学歌否定
。
如在李森科学歌静价上 ( 蔡堡主编普通

生物学 2幼真 ) 一莲提了十多个尚题
。

又利用薄米丘林学靓时以摩尔根学靓的个肘 实 酸

来反对米丘林学靓
。

在敲米丘林学靓时大敲魏斯曼种臀体臀靓
。

现在 产 生 不 良 后 果

了
,

他就靓是由于青岛遣傅学会磷的原因
,

使他薄摩尔根学靛的
。

但奇怪的是别的米丘

林学者井没有象蔡堡教授那样在那次会磷以后大肆宣踢摩尔根学靛
,

而蔡堡教授的作法

正如其它摩尔根学者相同
。

正如蔡堡教授自己所靓
: “

如今年没有双反与教育改革
,

那

今年上裸中我米丘林学靓还要簿得少
,

摩尔根学靓还耍簿得多
。 ”

而实际上遣傅学会磺

之前蔡教授也是反对反对米丘林— 李森科学靓的
。

以上事实完圣靓实了蔡教授在表面

上看来是一个米丘林学者
,

而实际上解放以来并没有放秦原来的学术思想观点
,

仍然是

一个摩尔根学税的信仰者
。

蔡堡教授所信仰的摩尔根基因学靓
,

实际上是虚磷的
,

唯心的
。

定义具常含馄
,

有

的靓是大核蛋白分子 ① ,

染色体中的一块
。
又有靛是整个相胞核

,

也有靓是去氧核糖核

酸②……等等靓法不一的学靓
。
由此可知基 因的本臀是缺乏科学敲明的

。

摩尔根学派的基因是一种与外界环境无关
,

不受外界环境所影响的
“

遣傅臀
” ③ ,

只有在突变的情况下发生变具
,

这种变具是人俩所不能了解和控制的
。

基因篇是反僻靓法
、

反进化的
。

是一种形而上学的观点在生物学中的反映
。
它否定

遣傅中量变到臀变的过程
,

否韶低极到高般
。

将遣傅性看成翠钝静止的过程
。
恩格斯指

出 : “

在形而上学者看来
,

事物及其在人腊中的反映 6IJ 概念
,

是孤立的
、

不变的
、

固定

的
、

永久如此的对象
。
它应敲是个别的

,

彼此不相关联地研究
,

形而上学者在艳对不能

相容的对立中思推着
,

他的韶郎是
: 是

—
是

、

否—
否

。 ”

( 恩格斯 : “

反杜林篇
”

11 真 1 9 5了三联害店出版 )
,

毛主席在矛盾萧里更明确指出
: “

所稠形而上学或庸俗进化

篇的字宙观
,

就是用孤立的
,

静止的或片面的观点去看世界
” ,

蔡堡教授所信仰赞踢的

摩尔根基因确正是那种是— 是
、

否— 否
。

那种形而上学的方法流
。

摩尔根学靓的基

因本 身 就 是唯心的
,

是人为忆想的
,

推mJ] 补算得来的
,

没有一点事实的根据
,

在实际

尚题上碰到越来越多的无法解决的困难
。

另外蔡教授对同学歌
,

摩尔根学靓是机械唯物篇而非唯心篇
。
当然我俩不能否韶 ;

查产阶极学者在实滕室中
,

可能接触到某些事物的本臀
,

但桔果耗是以唯心主义世界观

加以 曲解的
。

所以尽管他们在实际室中的过程是机械准物瑞者
,

但他们得出的理篇
,

井

不能反映客观事突
,

而是唯心主义的曲解
。
例如W e I B B心身医学

,

第一卷第一期 18 。一
19 8

.

193 9年 )就针高血压在非洲黑人中很少发生
,

而在美国南部各洲黑人患高血压的此

美国白人多
,

而病情严重
。

这一就豁材料是正确的
,

但查产阶极学者却错改地豁为
“

这

尹 天核蛋白分子
:
是生物化学 中的名刹

。

为
撇

和蛋白宣的化合物
。

理
`

去氧核糖核酸
:
是生物化学 中的名祠

。

存在于动物体和 人体的粗态能内
。

③ 遣傅宜
:
是魏斯曼一摩尔根学者所提阶勺唯心学靓

,
是一种神讹不测的

、

永恒不变的遣傅物置
。
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是由于遣傅下来的软弱性
” ,

换句韶靓由于他俩生物上的劣性所起
。
因为黑人智慧发展

跟不上
“

文明人种
” 。

可是客瑰的正确桔靛则是由于美国青本主义社会黑人的种族歧视

和非人的生活条件所致
。

从上例可以靓明
,

抱着查产阶极世界瑰的学者
,

郎使收集了补

多实际青料
,

他也不能得出正确的桔湍
,

而是用唯心的反动的理流来解靛
。
摩尔根也是

这样
,

所以靓摩尔根学靓不是机械唯物篇
,

而是唯心的
、

反动的
。

再靛蔡堡教授所信仰的微耳和胭胞学靛也是唯心的
、

神秘的学靓
。

首先蔡堡教授坚

持的胭胞来自相胞
,

这样势必导至第一个糊胞即原始初胞的存在
,

但原始翘胞从何而来

呢 ?
其次由于近百年来立克次氏体①等非却胞活鬓的发现

,

已进一步郎明了糊胞以外生

命的存在
,

发展了
矛

恩格斯的
“

生命是蛋白体的成在方式
” 。

完圣推翻了
“

栩胞以外无生

命
”

的微耳和翩胞学
。
巴甫洛夫学靓进一步粉碎了微耳和知胞学

,

靓明机体是内在
,

外

在环境的兢一
,

在脊椎动物尤其是人类
,

是在高极神握活动下拮合起来的
。
因此胭胞王

国学靛
,

已更进一步在科学实跷中敲实 了它是神秘的
,

唯心的
。

近百年来
,

摩尔根学派
,

越来越显示 了它的唯心的反动的本性
。

利用优生希 ② ,

种

族主义
,

社会达尔文主义③等来推护郎牌灭亡的青本主义制度
。

而蔡教授却是毯一学歌

的拥护者
。

这与蔡堡教授自己所靓的
“

积极学习鼎靓唯物主义
,

并很好的接合了他的业

务
。 ”

有什么共同之点呢 ? 从这里我们不难看出蔡堡教授井不是他 自己所称的耕敲唯物

主义者
,

而是一个唯心主义者
。

二
、

蔡堡教授的
“

生物学中简路楼
” :

蔡堡教授艇常以
“

生物中简路袋
”

的面 目出现
,

来迷惑一般人对存在于生物学中哲

学思想根本分歧的豁款
,

井在这种伪装下来散布摩尔根的反动学靛
。
例如蔡堡教授靓 :

“

米丘林不过是一个环境学靓
,

美国早已有了
,
摩尔根学靛是内因学靓

” 。 “

米丘林学靓

适用于植物
,

摩尔根学视适用于动物
。 ”

并对同学靓
: “

米丘林学靛是一个后天学靛
,

摩尔根学靓是一个先天学靓
。 ”

当同学去筋尚蔡堡教授时
,

蔡堡教授也不放 过 这 一时

机
,
对同学靛 : “

摩尔根学靛和米丘林学靛按我的理解
,
基本上是就一的

。

米邱林学靛强

稠外因
,

有其片面性
,

实践价值大
。

摩尔根学靓强稠内因
,

也有它片面性
,

其实输是精

确的
,

但实跷意义不大
。

今后发展道路
,

把建雨学税取畏补短
,

fllJ 成一个完整生物学科

学
。 ”

奇怪的是在蔡堡教授主榻的
“

普通生物学
”

一害中
,

竟特李森科学靓硬拉到摩尔

根学靛思想上来
,

靛是对
“

基因篇
”

的修正和补充
。
例如兹害对于

。 “

李森科学术思想郭

价
”

一章中写道
: “

这一类的尚题却需待严格的
,

精密的实肺和分析
。

研究的桔果
,

可

能揭发新事实
,

新规律
,

可能对基因盖的某些方面作出修正和补充
。

也可能只是
“

基因

箫
”

另一方面的具体应用
,

这一切都有待于顽强的事实以及拥有磅实靓据唯物主义僻题

① 立克次体
:
立克次体是用鬓现此物而牺牲的立克次氏所命名的一种大小介乎栩菌和病毒之简 的微 生

物
。

它是多种伤寒的病原体
。

② 优生学
:
查产阶叛的伪科学

,

是栖端反动的思想
。

它轰
:
人或入种在生理上智力上是不平等的

,
而 决

定这种不平等的是池侧的不变的遣傅本性
,

韶为青产阶极
“
种置

”
优良

,

所以富裕 , 劳动者置困 由于
“
种置

”
劣

,
主张用禁育来

“
改良人种

” “
消灭劣种

” 。

反动的优生学一出现就成 了帝国主义掠育和

奴役茄民地的政策
、

为血腥的帝国主义作辨护理渝根据
。

③ 社会达尔文主义
:
青产阶板学者把达尔文提出的进了匕渝用于入类社会

,
月掩盖裔本主义的 刹削

、

压迫

琪象
,
这是一 r弓反动的伪科学

。
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法的分析来作最后的剁断
。 ”

(见敌害 365真 )关于敲类言篇及材料尚多
,
不需 一一列

举
。

特别值得提出的蔡堡教授竟盗用了米邱林生物学中关于
“

定向变奚
”

的理篇
,

靓为

摩尔根学派所努力方向
。
如

“

普通生物学
”

中写道
:

向
,

仍然是摩尔根学派所努力追求的主耍目标
。 ”

“
应敲承韶定向控制基因的变化方

( 敌害 2 3 9真 )

达尔文
、

米邱林生物学与形式遣傅学①之简的斗争
,

是唯物主义与唯心主义哲学上

雨条路袋的斗争在生物学中的反映
。 1 94 8年 8 月苏联召开的世界背名的农业科学会碳及

1 95 7年 10 月召开的遣傅学会漩中
,

更加 明显的表现出来
。
自我国 19 5 6年在青岛召开的遣

傅学座欲会以后
,

少数遣傅学者企图抹煞生物学中思想斗争的客视存在
,

抹煞 1 94 8年 8

月苏联召开的农业科学会裁中
,

对摩尔根学派的唯心主义的批判的意义
,

这是不当的
。

蔡堡教授正表现了这一思想倾向
。

有理由豁为这是一种哲学上的修正主义在生物学中的反映
,

角来稠和米邱林学派与

摩尔根学派中的根本的
、

重大的分歧
,

在哲学观点上是稠和唯物主义与唯
』

合主义之简的

斗争
。

砚今在学术界中出现的那种修正主义思想
,

是一种比公开宣踢唯心主义更加有害的

东西
,

它往往以属列主义的姿态出现在群众之中
,

比较隐蔽的进行唯心主义的宣傅
,

从

而反对辩靓唯物主义
。

修正主义思想目前不仅存在于哲学
、

社会科学等方面
,

同样在自

然科学中的生物学中存在着
,

因为生物学是一四富有哲学意义的科学
,

它反映着自然界

中生物的变化和人类起源简题
,

尤其是现今查产阶极学者
,

往往盔用生物学 中 一 般规

律
,

用来曲解青本主义中的社会现象
,

为青本主义中的iff[J 削和压迫制度进行辫护
。

修正

主义在哲学和社会科学中
,

极力否韶阶极斗争
,

同样在生物学中
,

也否韶它的唯物主义

与唯心主义思想斗争的存在
。

蔡堡教授正表现了这一思想倾向
,

实臀上是在国内为摩尔

根主义寻找它的理篇据点
,

使唯心主义在生物学中以另一种方式占镇障地
。

因为唯心主义者知道
,

公开值接的在生杨学中宣踢形而上学唯心主义现点或散布与

形式遣傅学相关的优生学
、

种族主义
、

生物社会学②等反动理篇
,

将会遭到国内学术界

的批判和摒案
,

这是由于我国社会在解放以来
,

在党的镇导下和社会主义事业建毅的发

展和科学本身的发展无数事实征明了唯心主义的荒馨
,

唯物主义思潮已握牢固的深入人
心

,

所以唯心主义者另一出现 的方法
,

就奏极力掩盖生物学中的哲学斗争筒题
,

极力将

米邱林生物学与摩尔生物学观点加以混淆
,

所霜以生物学中简路凌 的姿态出现者
,

正是

这一方向
。

蔡堡教授韶为定向擦制基因的变化是摩尔根学派努力追求目标的言湍
,

这实胃上是

用来掩盖摩尔根学派的反动性
,

如果稍知摩尔根基因希者就会知道
: “

篆因
”

在摩尔根

主义者看来是不变的
、

不受外界环境影响的遣傅臀
6 因此摩尔根主义者否郎 获 得 性 遣

傅
,

否豁外界环境对品种的改良
。

基因的变化
,

只存在德
·

弗利兹突变的理流③ 下
,

才

能产生
,

而突变是不可知的
,

不能为人类知藏所掌握的情况下发生
,

因此基因的变具就

① 形式遣傅学
:
指的孟德尔一魏斯曼一摩尔根这一类学轰

,
因为它们是从形而上学鼓观 点上 所 建 立起

来
,
所以称形式傅达学

。

② 生物社会学
:
资本全义国家反动学者把生物学的客观规律用在入类赴会上

,
为资本主义社会的人剥 削

人
、
人压迫入的不平等现实作辨护

。

因此这是一阴椒为反动的伪科学
。

③ 德
、

弗利效突变渝
:
实置上是穷全而上学和反动的唯心主义学轰

,

雄护现在的物种不是果尽又变界而演 化
来

,
而是新的创造而来

,
韶为新种是由生物界的激变而产生

,
不是是期变显的

。

其坚决反对生物界是

变化的
、

发展的
。
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陷入神秘主义的观念中
,
这是摩尔根学羡的中心思想

,而蔡堡教授所福的
“

聋通些鱼学
”

一害中
。

竟不正确的将米邱林生物学观念与基因盖加以混淆
,

定向变具在摩 尔 根 主 义

者看来是不可能的
,

只有米邱林生物学不仅在理篇上提供了
“

定向变具
”
的 可 能

,

并

且在实践中也加以征实
,

因此韶为定向变奚是摩尔根学派所追求的目标
,

这 是 牵 强附

会
,

是企图以此来美化摩尔根主义进一步欺编人们
。

蔡堡教授我 : 米邱林学靓不过是后天学靛
,

美国早已有了
,

在蔡堡教授看来好象米

邱林学靓是由美国傅入苏联的
,

你看还是美国的好
,

可是奇怪的是美国摩尔根学派对米

邱林学派却加以惠意的攻击
,

百般毁磅
,

多么奇怪的耀斡
,

这靓明蔡堡教授的生物学中

简路换也不存在
,

是伪装的
,

实臀
_

巨反映了思想上的崇美观点和道道地地的摩尔根学派

对米邱林学派的攻击
。

米邱林牛物科学不仅重砚外界环境对生物机体的作用而且对内因即遣傅物厦亦十分

重祝
。
豁为

“

所有生物
、

任何彻胞
、

身体的任何部分都有遣傅性
,

而不翠翠是染色体具

遣傅性
。 ’ `

( 农业生物学 644 真 )对于性翩胞米邱林生物学不仅重砚栩胞核的作用
,
也强

稠了韧胞臀的遣傅性
,

而摩尔根主义者所强稠的那种内因实鬓上就是性韧胞核的作用
,

这种所鹉
“

内因
”

靓是属于唯心主义的范嘻
。

需要靓明
,

米邱林生物学不仅适用于植物
,

亦同样适用于动物
,

不仅在理篇上是科

学的
、

唯物的
,

在实跤中亦有共亘大意义
,

因为米邱林学靓是从实践的立锡出发所发现

的生物学中的普箍规律
。

榆麟一种理瑞的具实性
,

必填以它的实践效果和对人民的贡献

加以衡量
,

米邱林生物学正全面的体现了这雨方面
。

关于米邱林生物学应用于植物中的事例不需一一列举
,

就以动物界而言
,

苏联学者

lll T E 任E R 在应用米邱林生物学原理
,获得世界最高产乳量的乳牛

,
这种品种特性能够遣

傅抬子代 ( 兑达尔文主义 6铭真科学出版社出版工9 5 8年 )
。

伊万诺夫培育猪的新品种亦为

世界第一 ( 同上害 6 3 4真 ) 共他事例尚多
, 难道没有理由豁 为米邱林生物学亦 适 用 于 动

物
。 虽然米邱林是一个园艺家和农业学家

,

但是他所发现的生物学中的规律是生物界的

普遍的规律
。

歪曲米邱林生物学只适用于植物界的言盖是企图限制米邱林学靓在生物学

中的普遍意义
,

为擎尔根学派寻找障地
。

摩尔根学派不仅在植物界
,

即使动物界也没有

它的实践意义
。
当然

,

在这一点
_

丘蔡堡教授体会是很深
,

我们韶为蔡堡教授是不会忘韶

从美国同来后
,

用八年之久按照摩尔根遣傅学的原理来研究蚕斑枚而导致失败的教 wlI
。

由于改良品鬓的遣傅在摩尔根学派的基因揣观点看来是不可能的
,

因此这对生物学中的

进步思想反而有害
。

蔡堡教授主张摩尔根学派和米邱林学派基本上是就一的
,

各有其片面性的流点
,

是

反映了他的唯
』

合主义世界明
。

解放多年来
,
蔡堡教授择常以学习辫靓唯物主义和米邱林

学靓的面目出现
,
但是在思想上井非具正接受

,

井没有改造旧我
,
而是用

“

造者生存
”

灼眼光来伪装 自己
,

所以他对米邱林学靓的本臂
、

生物学中存在的哲学思想和雨类学派

灼重大分歧在思想
,
没有了解

,
也没有准备去分清是非

。

这是由于蔡堡教授不能彻底摒

秦旧有的唯心主义世界现
。

蔡堡教授从事教学工作多年
,
自称对耕征唯物主义

、

米邱林

学靓
、

巴甫洛夫学视学习有所心得
,
但是在生物学中的根本尚题竟如此含混

,

加么扛白

混淆
,

否定生物学中唯物主义与喉心主义之简的斗争
,
我佣只能从蔡堡教授站在唯心主

义立携易上
,

以青产阶极观点进行对摩尔根学派宜锡的答案中
,
找到正确的郎藏

。

蔡堡教授主振的是鳖逼些鱼尝一害的褚希中税
: “

关于生物界的发生和发展理希
,
主
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要有拉焉克学靓
,

达尔文学靛及达尔文以后的摩尔根学派和米邱林学派
。 ”

这种将生物

学中唯物主义思想与唯心主义思想棍为一敲是错藻的
。

摩尔根主义者虽然标榜它佣是新

达尔文主义
,

实臀上它们在学术思想上与达尔文的进化渝观点是背道而激
,

它棚盗用了

达尔文主义的旗帜
,
来反对达尔文主义

, 而蔡堡教授牌摩尔根学派列入达尔文以后的进

化思想这是错羡
,

更错藻的竟将米邱林生物学与摩尔根学靓雨者相提并篇
。

因为这是生

物中雨种截不同的学派
,

雨种根本分歧的哲学路袋
,

不容混淆
。

由于米邱林生物学在实跋中的亘大影响
,

不仅在苏联中国及各人民民主国家中获得

普温重祝
,

郎使某些青本全义国家如法国
、

日本
、

意大利等国均获得重砚
,

这是由于米

邱林生物学在生产实跷中抬人民带来宜大的利益
。

生物学中简路袋井不存在
,

生物学中唯物主义与唯心主义思想的斗争不可能稠和
,

宣锡所稠生物学中简路袋者
,

实鬓上这是摩尔根主义在国内的
“

变种
” ,

也是一种主观

唯
』

合主义在生物学中的反映
,

这种跪点不仅在科学及生产实践上没有它的林毫价值
,
井

且使人们对于生物学的发展方向产生了模糊的韶款
,

对同学的危害性更大
,

因为它混淆

了一般人对生物学中存在哲学斗争中雨条道路的韶藏
,

因此必须加以彻底批判
。

由于蔡堡教授是在辫视唯物主义的面目下进行簿解摩尔根主义
,

因此不少 同学受蔡

堡教授的思想影响下
, 豁为米邱林生物学内容黄乏

,
以致特在中学时期所建立的有关生

物学中正确概念
,

米邱林生物学先进
,
摩尔根学派反动的韶款圣盘遭到否定

。

井且对存

在于医学中某些具有遣傅性现象的疾病失去了治疗和斗争的信心
。

由此可知
,

青产阶极

个人主义和青产阶极的学术思想
,

观点
,

对同学不是起着积极和进步 的作用
,

而是在促

退井危害同学对事物的正确豁截
,

这些是由于蔡堡教授解放以来拒祀从思想上清除个人

的脊产阶叛学术观点
, 豁具改造自己所造成的危害

。

三
、

蔡堡教授的社会政治垠点

蔡堡教授的学术思想是属于反动的
、

唯心主义的
,

是魏斯曼— 摩尔根学派
。

现在

看来是毫无疑尚的了
。

过去一个时期我俩并没有这样清晰的韶融
,

因为这种思想曾握一

度为伪装所掩盖
。

蔡堡教授在学术上的青产阶叙观点是他的世界观的一个方面
。

事实上

青产阶般的立锡观点是反映在蔡堡教授活动的各个镇域
,

这些方面相互联系而成为一个

完整的体系
。

这首先体现在蔡堡教授牌某些生物学上的规律无条件的用来解释人类社会现象
。

譬

如 : 对个人主义的解释上
,

蔡堡教授韶为
“

个人主义一生下来就有的
,

小孩子生下来就

要吃 ,
就会哭

,
这就是个人主义

” 。

为了流赶他这一思想的正确性
,

提出生 物 学 的根

据歌 : “

个人主义是无条件反射。 ,

中国有史以来
,

没有一个人没有个人 主 义
,

因 为

中国几千年以来都是封建主义
。

假定米邱林和 巴甫洛夫学靓是对的器
,

在畏期环境影响

下形成无条件反射
,

所以我歌是先天性的
” 。

另外蔡堡教授对生物教研粗存在不团桔的

简题
,

也税成是
“

本性难移
” 。

应兹靓把生物学上的规律用来解释社会现象
,

蔡 教 授

井不是第一人
,
那些青产阶极的篡护师早就唱澄了这个稠子

。

提倡这种湍稠的人
,

不管

他的主观愿望如何
,
按其实鬓来靓都是反动的

,

因为他们通过这些理渝来为资本主义社

Q 蒸尧件反』步
:
是巴甫洛夫学轰中的名刹

。

巴甫洛夫忽为动物廷应外界条件是远过灸件反射私然条件 反

射
。

然条件反射即不学而会的
、

先天的一种反射
;
条件反射娜要有一定条件 f 才能发生的反射

,
是后

天所建立起来的
。
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,

会中人吃人的制度寻找自然科学的根据
。

便于题明青本主义$lJ 削制度的合理性
,
永

J

巨

性
。

这种无条件的把生物学上的规律用来解释社会境象是结羡的
, 因为他俩忽视了人固

然是动物
,

但是人已翘脱离了动物界
,

人是作为社会的动物而出现于世界的
。

因此人不

仅受自然规律的支配
,
而且人更重耍的是要受社会规律的支配

,
特别在阶般社会中

,
人

的思想受阶极和阶极斗争的影响
。

人的大腊是思推的器官
,
但人俩思想些什么这就必然

是客观存在所决定
。 “

社会存在决定人们 的社会意藏
” ,

这是一条唯物主义的具理
。
如

果蔡堡教授是具正的唯物主义者就必须承部这一客观事实而不是歪 曲和抹煞它
。 “

人不

为己
,

天袜地灭
”

这是私有制社会中
,

特别是青本主义社会中的产物
。

在我国今天情况

下
,

人们新的精神面貌正在产生和发展
, “

人人为我
,

我为人人
”
的共产主义精神的发

展正是明靓
,

不能否韶
,
革命先烈舍已为人的英雄事迹

,
是客观现实

。

在这次搞臭个人

主义运动中
,

生物教研粗的不团桔尚题也得到基本解决
,
否韶这些事实是不客观的

。

至

于爵
:
个人主义是无条件反射

,
这种靛法是对巴甫洛夫学靓的歪曲

, 巴甫洛失从未提到

过社会思想意藏可以形成无条件反射
,

变成人的本能
。

把小孩吃奶
、

哭看成是个人主义

的表现
,

这是更荒忍的事
。

靓 : “

个人主义是无条件反射
。 “

事实上就是
“

人不为己
,

天珠地灭
”

的变种
,
基于这些观点

,
所以蔡堡教授必然得出

“

个人主义克服不了
”

的唯

心主义的拮瑞 ; 其后果必然是危害 自己
,

遣羡他人
。

蔡堡教授正是在这种观点支配下停

滞不前
。

蔡堡教授在他 1 9 3 5年所写的
“

生物学发达史
”

小册子中写道
:
生物学为蜕近最重耍

的科
`

学之一
,

能解决一部分人生之尚题
。

社会学
、

生理学
、

农学
、

医学等莫不以此为基

础
。

人亦为生物之一
,

欲解决人之奥妙
,

亦非由生物学着手不为功
。

如 :
吾 国近数十年

来
,

变乱相寻
,

凡事普落人后
,

普通普视 为政治的
,

或趣济的原因所致
,

然窥厥根本之

由
,

窃或不然
。

盖国由人立
, 人优剧事兴

, 人败 lRJ 事亡
:

举凡政治之良污
,

社 会 之 隆

替
,

莫不以人为根本之关键
。

礼以往事
,

史不艳害
。

近有二三达者以吾国民族已发生病

态
。
可惧

,
从生物学之眼光而言

,
其言未必不可信

。

盖自古以来灭亡之种族多矣
,

且有

所韶种族之老年时代
,

实令人不寒而慎
” 。

(着重点为本文作者所加
。

)这里蔡堡教授对我

国贫困落后的根本原因发表了他的意兑
,

韶为我国的变乱和落后不是
,

或者主要不是由

于翘济
、

政治等原因
,

而是因为人种的退化
。

于是
“

生存竞争
,

优胜劣敢
”

的生物学规

律被作为一般规律而用来解释我国的贫困和落后
。

于是帝国主义的侵略
、

封建主义和官

僚查本主义对我国的 ifflJ 削和压迫
,

却被馨馨的一笔勾葫
。

这种篇稠除为帝国主义和反动

杭治阶极利益服务外
,

我们得不出其他的拮篇
。
可晃蔡堡教授过去和现在都没有放秦用

某些生物学的规律来解释社会现象
。

其次
,

蔡堡教授对国内一系列政策措施和国际上一系列重大事件的反映上
,

同样站

在查产阶极那边的
。

这方面蔡堡教授在自己交心中敲 的不少
,

概括的靓
,

对我们党的一

系列政策措施总是带着怀疑和不满
,

对社会主义障营各国特别是苏联的成就或措施抱有

怀疑
,

羽望的态度
。
对于查本主义的某些方面 lRJ 是肯定和赘赏的

。
如 : “

中国新箱子还

没有美国旧箱子牢
。 ”

这不能不靓是阶极立锡和阶极咸情的简霆
。

再次
,

蔡堡教授的教学思想也是极其明显的坚持查本主义道路
。
首先反映在对我国

高等学校中业务为政治服务和教育与生产劳动相桔合的方斜周题上
。

蔡堡教授不但在思

想上没有业务为政治服务的想法
,

相反的韶为高等学校 中
“

政治业务应敌分家
、

技术学校

应重砚技术
。 ’
川医学院政治裸时简太多

,
最好减少一些作为自修之用

。 ” 而对于学生好坏的
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、

臀量的标准
“

翠是看其业务如何而定
。 ”

至于作为人类灵魂工程师的蔡堡教授在自己魄砚

教学中更是不尚学生的政治思想
,

教学大稠 中规定的
,

必须贯彻的政治思想教育的某些

地方
,
也只是敷衍塞壹地按苏联教学大桐抄上几条

, 当然根本改不上实际贯彻 了
。
因为从

蔡堡教授看来
,

业务裸就是傅授知敲而思想教育那是作政治工作的人去搞
,

这是实际反

映了为教育而教育的查产阶极教育路袋
。

蔡堡教授对于
“

科学研究为生产服务
”

很为反

感
。

总之蔡堡教授对学生目标上
,

是和我俩有根本分歧的
。

我们韶为大学生的培养目标

是培养有共产主义觉悟的
,

有高度科学文化的社会主义劳动者
。

在实际教学工作中并不

是象蔡堡教授所靓的那样好
: “

唯物僻蔽法流贯其中
。 ”

相反的
,

到是形而上学
、

唯心

主义流贯其中
。

按照蔡堡教授的培养 目标及其办法
,

其桔果只能培养出跟蔡堡教授一样

的青产阶极知藏分子
。
而蔡堡教授这些想法只不过是抄霎查本主义国家 中的那一套

,

对

我俩培养社会主义的建投人才来靓
,

则是背道而锄的
。

拮 藉

褪明蔡堡教授的学术思想以及政治思想
,

其主导方面依然是青产阶极的唯心主义体

系
,

依然是站在查产阶极立锡
,

用查产阶极的思想咸情来观察一切尚题的
。

解放以来虽

然厉粗多次运动
,

和各种事实的教育
,

可是井浚有得到彻底的改造
,

这一情次靛明
:
一

方面这种思想对于蔡堡教授是根深蒂固的
,

因为蔡堡教授出身于一个地主家庭
,

刹削阶

极的洛印早就打下了
,

加上蔡堡教授替二度留学美国
,

因此所受之资产阶极教育是极深

的
,

这一点不仅反映在学术思想上的
,

而且也反映在对美国的所甜物臂文明的崇拜上
,

这种崇拜不仅解放前如此
,

郎使在最近也依然向同学宣锡美国物厦文明靓什么
“

美国大

学生生活好
,

有牛奶吃
,
雨个人一简房子而中国大学生莲豆浆也没有吃

” 。
同国之后又

出入于反动政客之四 ( 朱家滕等 )并依靠他俩担任了伪中央大学理学院院畏之职
,

这些

都是蔡堡教授的青产阶极思想存在的社会根源
。

另一方面蔡堡教授解放以后虽然表现耍

求进步
,

学习
才

再列主义
,

学习苏形豁乞进科学
,

但这也只是迫于客观形势之耍求
,

而井不
是追求具理

,

也不是为了改造自己
,

蔡堡教授是把达尔文生物学币的
“

物竞天择
’ , “

适

者生存
”

原 lRJ
,

错羡地廷用于自己的社会实跷中了
,

因为唯物主义
,

苏联科学在我国已

成为大势所趋
,

人心归向
,

既然不准备具心的改造 自己
,

但又耍在这个新社会中作为一

个
`

笼者
”

不被社会所淘汰
,

就必厦把 自己的旧东西隐藏起来
,

而以新的东西类扮起来
,

这样才能取得他人的信任和好部
,

才能生存下去
。

按照蔡堡教授自己的靓法他学习焉列

主义只是为个人服务
,

暴露个人主义思想也只是为了
“

对现在社会的适应
” 。

蔡堡教授

抱着这种观点学习庵列主义只能是以思列主义个别祠句来掩盖自已的唯心主义实贸
,

当

然这种企图是不可能达到 的
,准心主义的尾巴总会以这种或那种方式流露出来的

。

蔡堡教

授在哲学思想上修正主义的根源也就在这里
。

不破不立的思想斗争规律是任何人所不能

逃避的
,

不管蔡堡教授的主观愿望如何
,

带着这种态度来学习
,

改造自己其桔果都必然

会使旧的东西以改头换面的形式流露出来
,

遣害他人
,

事实上青岛会栽之后 气候适宜就

大放其反动的魏斯曼
、

摩尔根主义了
,

这是课刻的教 wll
。

也对一切旧知藏分子都是有益

的教副
,

我俩必须韶清 : 任何具正的进步都必须伴随着对费产阶极思想的彻底决裂
: 思

想斗事中
,

任何稠和共桔果只能是为唯心主义留下地盘
,

都只能是劳而无功
。

( 轰明
:
本文中所引用蔡堡教授的活

,
除注明来源外

,

其余都为教研粗内
, 歌堂上

、

或与歌

师
、
同学的交敬

,
篇活 中所蒲的

。

)


