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摘 要：作为一个在中国发轫较晚的人文地理学分支，社会文化地理学逐渐成为人文地理学的重要分支。随着

研究话题的日新月异以及研究方法和理论的推陈出新，中国社会文化地理学的理论和应用研究在近年（2015—

2020年）得到越来越多学者的关注和参与，同时涌现出一系列新的学科现象和值得反思的问题，如话题的多样

性、研究方法的交叉性、研究科学性的反思和质疑等。因此，从延续学科自省的视角出发，有必要坚持从中、

西对比的角度，不断度量中国社会文化地理学的发展趋势，定位学科的特点，以期为国内社会文化地理研究提

供一定的方向和启示。借助文献分析工具对2015—2020年中、英文领域主要学术期刊的社会文化地理学文献进

行采集和分析，辅以德尔菲法对学科专家进行咨询，尝试结合客观和主观数据，综合辨析当前中外社会文化地

理学的研究特色，以及未来中国社会文化地理学研究可能的发展方向和潜力所在。从分析结果上看，国外社会

文化地理研究话题涵盖：1）从移民研究到流动性研究；2）从文化景观研究到超越人类的地理学研究；3）弱

势人群研究与关怀地理学等方面。中国社会文化地理研究话题包括：1）理论引介与反思；2）城镇化、流动性

与多元移民；3）旅游与地方；4）乡村转型与乡愁等方面。综合国内外社会文化地理研究成果可知，西方国家

（尤其是英国）作为社会文化地理学的重要发源地，在学科知识“生产—消费”循环中保持优势地位；西方社

会文化地理学研究重点关注国际大政治和日常政治话题，而中国社会文化地理研究与旅游和乡村话题结合紧

密，与西方形成明显区别，反映中国社会发展需要；中国社会文化地理学国际化趋势明显，但中、西方知识交

换程度不高，知识边界依然明显。另外，专家咨询意见也凸显社会文化地理研究者的学科归属感有待加强、研

究范式系统化不足与共识不充分等问题。未来中国社会文化地理学需要不断推进学科交叉和方法创新，探索其

地理学本质，在国际化进程中讲好中国故事，总结中国经验，发展中国理论，服务国家，对话世界。

关键词：社会文化地理学；研究进展；文献统计分析；中国

中图分类号：K90-09；G237.5 文献标志码：A 文章编号：1001-5221(2022)03-0358-15

DOI：10.13284/j.cnki.rddl.003454 开放科学（资源服务）标识码（OSID）：

近 10年中国社会文化地理学①的蓬勃发展是新

时代中国人文地理学学科建设不断向前和进步的标

志之一。2014 年中国地理学会文化专业委员会成

立，标志着中国社会文化地理学从“边缘”逐渐走

向“核心”，从“松散组团”走向有“组织归属”，

并正式成为中国地理学发展的重要分支之一。在中
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国社会文化地理研究体系快速建构的过程中，涌现

出一系列新的学科现象，如话题的多样性、研究方

法的交叉性、研究科学性的反思和质疑等，都值得

学者加以深入讨论和多元辩证。

作为一个发轫较晚的人文地理学分支，社会文

化地理学科的自我反思贯穿其发展历程。在中国社

会文化地理学发展历程中，中央大学地理系的陈正

祥先生在1980年著的《中国文化地理》具有奠基性

地位。该书虽然没有系统地陈述文化地理学科体

系，但将现代文化地理的学科概念引入国内，起了

“承前启后”的作用（朱竑 等，1998）。

基于对于《中国文化地理》的解读，周尚意和

赵世瑜提出：“文化地理学是一门研究人类文化事

务和现象的起源、分布、变动及其同自然环境和社

会制度间联系的学科。”（周尚意 等，1985） 同在

1985 年，王煦柽先生引介了国外文化地理学的发

展，重点介绍了德国施吕特尔（O Schluter）和美国

索尔 （C Sauer） 的文化景观形态学 （王煦柽，

1985）。1987年，程学慧（1987）进一步总结届时

文化地理学研究的几大任务：中国古代文化的起源

和文化传播问题、全国文化区的划分，及文化景观

资源开发利用影响等。

此外，1986年王恩涌先生编著的《文化地理学

导论》是又一具有奠基性意义的著作。该书系统地

构建了中国（传统）文化地理学理论研究的框架，

奠定了文化地理学的学科基础。随后，学者从不同

视角跟进和反思社会文化地理学的学科基础和研究

体系（钱今昔 等，1989；陈传康，1991；王兆明，

1991；王恩涌，1996；刘沛林，1998）。在 21世纪

之交，有学者总结并展望中国文化地理研究的发

展，并呼吁积极推动学科交叉，方法融合以及全面

对接宏观决策、政策制定、旅游开发及城市规划等

领域，实现文化地理学理论和实践的贯通，服务社

会（朱竑 等，1998；江金波 等，2002）。以上学科

反思和展望于当前学科发展而言，依然受用②。

新千年以来，伴随着国际对话程度的提升，中

国社会文化地理学在由传统文化地理到新文化地理

的转型过程中，迎来一波发展高潮 （唐晓峰 等，

2000；周尚意 等，2014；钱俊希 等，2015a）。近

年来，不少学者继续对社会文化地理文献展开研

究，以图动态把握文化地理学研究热点和发展趋势

（唐顺英 等，2011；周尚意 等，2014）。李凡等

（2007）收集了1985—2004年808篇文化地理文献，

批判性地指出社会文化地理学发展中存在的问题，

提出加强文化地理学理论创新，推动定量、定性研

究的结合等，是文化地理学未来的发展方向。朱竑

等通过分析百期《人文地理》中文化地理学载文，

梳理了近 20年来国内文化地理学研究的发展脉络，

认为借助新文化地理学理论推动国内地理学走进

“文化转向”等方面仍有值得努力的空间（朱竑 等，

2009；孔翔 等，2011）。另一方面，随着国内外社

会文化地理学研究互动越趋频繁，基于中文与英文

研究的对比分析逐渐成为文献研究的重要方式。朱

竑等 （2011a） 对 2008 和 2009 年 Social & Cultural

Geography所刊载论文进行内容分析，呼吁国内地

理学界在擅长采用定量模型研究的同时，需要考虑

定性研究方法的融入，增强地理研究的多样性。朱

竑等 （2011b） 进一步对 Social & Cultural Geogra‐

phy 2000—2010年刊发的论文进行分析，认为中国

社会文化地理学有必要加强国际对话，特别在理论

视角研究方法和观点发现等方面，讲好中国故事，

总结中国经验，提出中国理论（江莉莉，2013；白

凯 等，2014；Zhu et al., 2014）。作为上述研究的后

续跟进，朱竑等（2017）对Social & Cultural Geog‐

raphy创刊以来15年（2000—2015③）的文献进行系

统分析，提出了中国社会文化地理研究的几点反

思：1）社会弱势群体和边缘群体应该受到更多关

注；2）定性研究的多样性方面仍然值得拓展；3）

积极实现理论的在地化。

从 20世纪 80年代以来，社会文化地理学的研

究体系在一次次不断自我审视中逐步转型和完善。

2015年以来，中国社会文化地理学继续蓬勃发展，

从延续学科自省的角度，有必要坚持从中、西对比

的角度，不断度量发展趋势，定位学科的特点，以

期对未来研究提供一定的启示。本文正是基于当前

社会文化地理快速发展的背景，对过去 6年中、英

文领域主要学术期刊中的社会文化地理学文献进行

采集、可视化分析和对比研究。以图从文献刊发的

角度，分别判别中、英文社会文化地理学文献中的

研究“主流”，从中找到中国社会文化地理研究的

特色，并尝试辨析未来研究可能的发展方向和潜力

所在，推动学科的自我反思与良性发展。

② 文化地理研究的发展建基于许多著名学者的经典研究基础上。但鉴于有限篇幅，恕不能一一列出。

③ 该文分析仅到2015年第4期，并未覆盖2015年所有文献。
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1 数据获取与分析方法

选取国际社会文化地理学代表期刊 Social &

Cultural Geography （以下简称 SCG） 2015—2020

年 418 篇社会文化地理学文献，以及同时期来自

《地理学报》《地理研究》《地理科学》《地理科学进

展》和《人文地理》 400篇国内社会文化地理文献

为数据来源，采用Citespace关键词共现分析整理排

名国内外前 5位的关键词。再从 5个关键词中，选

取各关键词所关联的、引次数排名靠前的文献进行

综述分析。同时为弥补单一从引用情况的文献选择

方法的不足，同时补充发表时间短、但有较好学术

前沿代表性的文献作补充分析④。
本研究辅以德尔菲法（Delphi Method）在“中

国文化地理学家”微信群（共 261人）上传初步文

献分析结果，并在线发放调查表。调查表中阐明被

访专家需要结合分析结果，从学科特征 （过去）、

学科反思（现在）和学科潜力（未来） 3个角度提

出见解和评论。最终获得20名国内外社会文化地理

学者（含文化地理专业委员会委员、青年文化地理

学者以及境外大学任职的文化地理研究者等）的有

效反馈。

通过 Citespace 关键词分析和德

尔菲法的有机结合，试图在方法上

实现定量与定性，客观与主观的结

合的混合研究方法，探讨目前中国

社会文化地理学与国外社会文化地

理学的分野和融通之处。

2 继承与发展：国外社会

文化地理学主要研究议

题

随着批判地理学在西方如火如

荼地发展，新文化地理学研究话题

日新月异，研究方法和理论亦不断

推陈出新。近年来，国外社会文化

地理研究主题在继承中有发展 （图

1），议题转型主要体现在 3个方面：

1） 从移民研究到流动性研究；2）

从文化景观研究到超越人类的地理

学研究；3）弱势人群研究与关怀地

理学研究。

2.1 从移民研究到流动性研究

当前，西方学者普遍认为当今社会已经进入了

超流动（Super-mobility）和超多元（Super-diversi‐

ty） 的时代 （Peterson, 2017），如何协调和应对差

异，以及由差异所带来的不信任感和不确定性，成

为现代人必然的经历之一。Gill Valentine及其合作

者认为当前研究往往直接使用陌生人和“他者

（the other）”等词汇和概念，却很少深究陌生和陌

生人是如何产生。未来研究不应该关注谁是他者或

陌生人，而是“陌生性（Strangeness）”发生的过

程和机制，特别是陌生人的身份如何处于场景化的

动态变化之中（Harris et al., 2017）。随着移民规模

扩大化和类型的多样化，如何让具有不同文化背景

的群体和谐相处，是城市管理者所面临的主要挑

战。城市越来越多地被定义为邂逅的空间（Space

of Encounter），而我者与他者，排斥与融合，抵抗

与协商，制度与能动等矛盾统一要素在城市公共空

间中展演和对碰，塑造了多元、异质和动态的城市

空间内涵与精神。

在“移民—地方”关系议题在近年研究中得到

④ 观测期刊文献检索时间为2021-01-02。

图1 2015—2020年SCG研究主题

Fig.1 Research topics of SCG between 2015 and 2020
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延续和发展的同时，受“新流动范式（New Mobili‐

ty Paradigm） ”思潮的影响 （Urry, 2000; Bissell,

2007; Adey, 2009），国外学者以一种“在路上”的

视角探讨不同社会文化特征群体的流动体验。新流

动范式要求研究不仅关注从A点到B点流动的物理

过程和功能意义，同时也关注流动中所蕴含和产生

的社会、文化和政治意义 （唐雪琼 等，2016）。

Warren（2017）以英国伯明市的穆斯林女性为研究

对象，采用“步行访谈”的方法，发现穆斯林女性

群体由于信仰、民族和性别等因素，体现出与社会

“主流”群体不同的步行习惯和路径。Duff 等

（2015） 以澳大利亚墨尔本青年群体为研究对象，

发现出行本身就是夜生活体验的一部分。居住在郊

区，出行距离远且交通工具选择单一的青年人倾向

把出行过程视为夜生活中的消极记忆。Waitt 等

（2016）通过研究澳大利亚家庭驾车行为，指出家

庭共同驾车的流动空间体验是开展有效教养和建构

家庭关系的重要场所。Peters等（2015）认为具有

移动功能的空间（如轮船、汽车、飞机、火车等）

往往也会受制于严格空间管控的规制，所以流动性

与不流动性 （Immobility） 可能在同一空间并存。

Yeoh（2017）在印尼女佣的流动体验研究中提出时

间尺度问题，认为学者不仅需要研究移民者当下的

移民体验，还要延伸到移民前的决策过程以及移民

对于未来愿景的刻画。通过扩展时间维度，能更有

效地绘制动态的移民体验、策略和路径选择。

总体而言，社会文化地理学家发挥其敏锐的社

会观察力和人群关怀特色，在研究中呼应和增强了

当前流动性研究倾向对不同种族、民族、性别、年

龄和职业等人群进行流动体验刻画的学科趋势。

2.2 从文化景观研究到超越人类的地理学研究

学者从景观、文化、记忆和社区的联动链条来

理解景观的社会文化内涵。Courtheyn（2016）以哥

伦比亚圣何塞大屠杀纪念碑及其周边社区为案例，

发现周边社区以纪念碑为物质载体，构建和强化了

关于战争记忆和追求和平的社区感。Dwyer 等

（2016a）以温哥华郊外里士满市高速沿途20多处宗

教建筑为研究对象，探索宗教集聚区的设立对当地

城市规划、郊区空间、多元文化等要素的影响。上

述研究都将景观看作是深刻嵌入、参与和影响地方

社会和文化结构的重要要素，考察景观的存在和发

展所凸显的多维内涵。

在景观研究持续发展过程中，“景观”的理论

内涵发生了一定的迭代和更新，即从关注文化景观

的社会政治内涵，延伸到通过分析物质（也称“非

人”）景观的功能性和能动性，从而审视人与非人

（如动植物）的关系（卢薇 等，2019）。其中，康复

性景观（Therapeutic Landscapes）是近年的研究高

频词之一。康复性景观是辅助人类进行身体康复的

重要环境因子，也是理解健康、幸福感和地方关系

的关键视角。Gorman（2017）指出动物是康复性景

观空间的共同组成部分和共同参与者，未来研究应

该进一步关注其他非人要素在康复景观中的扮演的

角色，同时也要关注康复景观的建构过程如何影响

动植物等非人要素。Pitt （2018）以社区花园景观

为例，揭示人、社区和非人（植物）之间的复杂关

系。一方面，社区花园的存在和共同维护的行为构

建了一个关爱植物生长的“道德集体”；另一方面，

人在决定植物生长的过程中占据了绝对主导地位，

有时人类过多的干预会导致植物的衰亡；因此，花

园景观背后的“人—社区—植物”三者关系总是在

寻求一种相对的平衡。Thomas（2015）发现在新西

兰河流流域开发和管理过程中，毛利人和非毛利人

对河流意义的理解存在不同。他提出超越人本主义

（More-than-humanism）地理学学者需要认识到地方

知识也是非人元素集合（Assemblage）的一环，因

此要特别注重本土居民对于地方物质要素（如山、

河、水等）的理解。Barua （2019）以栖息在印度

城市的猕猴为对象，探究和呼吁城市管理过程中关

注非人主体（如城市动物）的需求和角色。综上所

述，国外学者的研究兴趣开始从传统文化景观研究

向围绕景观的“人—非人—地方”关系研究拓展，

其中隐含着一股从文化表征和建构主义向物质、关

系和超越人类地理学研究范式的转变。

事实上，超越人类的视角给社会文化地理学带

来的不仅是研究议题的拓展，同时也影响着部分学

科的转型。如 Pugh关注到岛屿地理学（Island Ge‐

ographies）出现的“关系转向（Relational Turn）”。

Pugh（2016）指出与传统的“就岛屿论岛屿”的狭

义视角不同，未来研究应该将岛屿系统看成是人与

非人多要素和复杂关系的集合，特别要加强岛屿地

理学、海洋地理学和轮船（交通）地理学三类研究

的对话。Dwyer（2016b）提出未来宗教地理学研究

的转型方向：活动、物质、声音、身体等所组成的

多种“人—非人”集合中，理解不同人群信仰和宗

教的日常实践和表现，从物质性和具身性的视角理

解宗教空间和其中的边界政治问题。

超越人类视角伴随着“集合”“物质—功能”
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以及“关系”等理论切入点，激发了社会文化地理

学对于人与植物、动物、环境、城市等关系的研

究，一方面推动了景观研究内涵和方法论的外延，

另一方面有助于不断完善与补充超越人类地理学的

理论和实践。

2.3 弱势群体研究与关怀地理学

受批判主义地理学和后现代地理学发展的影

响，也呼应资本主义社会所呈现的结构性和系统性

问题，西方学者对不同社会群体，特别是弱势群体

展开了丰富的研究。如Taylor等（2015）探讨英格

兰同性恋群体身份的建构与同性恋酒吧这一地方之

间的关系，认为同性恋群体在酒吧环境中所接触到

的食物、饮品、摆设和装饰等物质文化（Material

culture），会使这一群体产生或积极或消极的情感。

McKinnon等（2016）以澳洲森林大火为事件背景，

考察了在记忆场所（Site of Memory）受自然灾害

威胁和破坏的情景下，原本处于社会边缘的同性恋

者会产生强烈的社会区隔感和边缘感。以上两个研

究不约而同地提示从“物质”角度综合探索性别和

空间的关系。

此外，学者对具有不同宗教背景，及宗教与非

宗教群体之间的互动展开研究。如 Listerborn

（2015）以瑞典为背景，发现虽然公共空间一般被

认为是人们相互交流和相遇的场所，但隔离和排斥

的过程也在这一空间上演。穆斯林女性普遍受到了

不同程度和不同形式（如日常行为、符号和系统性/

结构性）的“暴力”对待。Maillet等（2017）基于

世界难民潮的背景，指出不能简单地把“脆弱性

（Vulnerability）”附加在难民群体上，而需要放在

具体的时空背景下进行理解。难民群体本身不仅具

有很强的能动性，群体内部还具有很强的个性和异

质性。

在西方社会人口结构老龄化加深和福利体系衰

退大背景下，养老及终老问题引起了关注（Power

et al.，2018a）。如Power等（2018b）结合近年来发

达国家财政政策的紧缩，探讨未来关怀空间的供

给、营造以及区位布局的问题。Schwiter等（2018）

认为公共卫生支出缩减和养老服务的市场化是西方

新自由主义背景下的养老行业的普遍发展趋势。养

老中介行业通过从东欧国家引进女性养老护工到西

欧北欧等国家，虽然填补了政府养老供给的不足，

但也强化了护工行业“女性化”的标签。Lulle 等

（2016）采用生活史方法，通过对 37位拉脱维亚老

年女性移居英国的历程的研究，指出移居行为让这

一群体摆脱了迁出国社会对于老年女性的消极态

度，并在迁入国通过组织生活网络和调动自身能动

性，实现老年女性在经济和心理上的增权。Madge

等（2016）采取自传叙事（Autobiographical Narra‐

tive）的方法，让受访者陈述自身如何经历和度过

重大疾病的过程，通过“第一视角”的叙事方式，

为更深入地理解死亡和临终地理学 （Geographies

of Death and Dying）提供了一种情感研究视角。

3 中国社会文化地理学主要研究议

题与特征

随着近年来西方的许多理论和新思潮被介绍到

中国地理学研究中，中国社会文化地理学科的发展

态势不断扩大。在研究范式、研究理论、研究对象

三方面分别呈现多范式并存、跨学科和话题不断拓

展的特点（图2）。2015—2020年研究议题主要集中

在 4个领域：1）理论引介与反思；2）城镇化、流

动性与多元移民；3）旅游与地方；4）乡村转型与

乡愁。

3.1 学科理论引介与反思

自2015年以来，中国社会文化地理学者在学科

理论引介与反思非常活跃，研究进展回顾类文献高

达 92篇，而且 2018—2020年发表达 52篇。引介相

关学科包括移民地理学、家的地理学、教育地理

学、宗教地理学、旅游地理学、超越人类的地理学

和关系地理学等（袁振杰 等，2019），涉及地方感、

地方认同、流动性、自然的社会建构、非表征与再

图2 2015—2020年中国社会文化地理学研究主题

Fig.2 Research topics of Chinese social and cultural geography

between 2015 and 2020
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物质化、物质空间、消费空间、集体记忆、死亡景

观、族裔社区、女性贫困、语言景观、儿童活动、

身体与男性气质等关键词。值得注意的是，关于乡

村和旅游议题相关的理论回顾和反思活跃，乡村

性、乡村舒适性、乡村空间、流动人口“回流”、

乡村旅游地文化影响、乡村绅士化、乡愁，以及旅

游绅士化、休闲动机研究、老年旅游、可持续饮食

系统、旅游食物消费等都成为研究主题。研究方法

方面，学者分别引介了大数据、神经转向、社会网

络分析和视觉研究等方法。具体内容方面，绝大部

分文献都循梳理和对比中西方研究的思路，尝试把

中国社会文化地理的理论和实证经验，放到全球学

术平台上进行思考和定位，同时找寻提升中国社会

文化地理学研究的方向。由此可见，国内学者对学

科理论引介与反思的重视一方面体现了中国社会文

化地理学研究群体之活跃，另一方面也反映出学科

的国际化意识和水平均在提升。

3.2 城镇化、流动性与多元移民

改革开放以来，流动性已经成为中国社会发展

情境的一个重要特征（朱传耿 等，2001）。各类型

流动正在重塑地方、社会结构和价值观念，同时也

影响人们对于日常生活实践和社会变化的理解（孙

九霞 等，2016）。近年来，基于新型城镇化的背景，

国内社会文化地理学者对多元移民议题给予大量关

注。在国际和跨境尺度流动上，唐雪琼等（2016）

通过对云南河口边民和边境管理者展开研究，发现

边境和边界的意义是由边民的日常跨境流动以及管

理者的边界管理的协商中塑造和变化。周雯婷等

（2018）以深港边境中英街地区为例，发现边界受

管理者、居民、游客等多方力量相互角力、协商和

建构，从而形成了独特的“一国两制”下的深港边

境生活空间。在城乡流动尺度上，劳工移民群体备

受关注。李如铁等（2017）铁等（2017）以广州市

三条城中村为案例，运用定量化手段从微观角度分

析劳工移民的地方感的差异与影响路径，并提出

“消极的地方感”的概念。外来人口的社会隔离情

况也备受关注，吴蓉等（2019）对广州市本地和外

来移民的地方依恋进行测度，认为本地居民的社区

依恋和城市依恋程度均明显高于外来移民。

此外，特定流动群体，如儿童、老年人和生活

方式型移民等，也越来越多受到国内学者的关注。

基于“家”的地理学理论和中国快速城镇化的背

景，陈淳等（2018）对广州流动儿童的日常生活空

间展开调研，发现儿童对于家空间的感知在其城乡

流动的体验中形成，因此具有很强的不确定性和不

稳定性。对于老人群体而言，Boyle等（2015）提

出实现就地高质量养老的关键在于重视老人在不同

空间尺度上所建立起来的多元的、网络化的社会和

非社会关系。姚华松等（2019）以广场舞社区为案

例，发现广场舞是扩大“老漂族”社交圈，促进老

年移民与本地人之间相互了解的方式，城市公共场

所可以成为外来移民建构地方认同的空间。生活方

式型移民方面，徐红罡等（2015）研究发现大理古

城的打工旅游者的工作、旅游和休闲之间的界限模

糊，行为双重性展现了打工旅游者“主”与“客”

身份转换的动态性。此外，拉萨“藏漂”也受到关

注，钱俊希等（2015b）研究发现这一群体的身份

认同是建立在对现代性的逃离和对西藏地方想象的

基础上。

与西方近年关注流动性、流动社会和多元移民

群体等学术热点一致，中国社会文化地理学者基于

中国国情，从不同角度对不同移民群体的开展深度

研究，展现了移民类型的多样性和地方协商的异质

性。此外，伴随着新型城镇化和城乡融合的发展变

化，不同类型的移民，如儿童、老人、生活方式型

移民等得到学者的关注，进一步拓展了中国移民研

究的类型。

3.3 旅游与地方

社会文化地理学在拓展了旅游研究理论视野的

同时，也丰富了社会文化地理学中关于旅游议题的

研究（蔡晓梅 等，2017）。旅游议题研究之丰富，

已成为中国社会文化地理发展的一大特色和特征。

陈晓亮等 （2019） 围绕地方相关理论，如地方意

义、地方性、地方认同、地方感、地方依恋及地方

协商等，对于旅游地系统和旅游影响展开了多维

研究。

在旅游地方的建构方面，梁增贤等（2015）以

深圳华侨城为例，通过分析开发商的地方命名策

略，揭示了传统中国文化、西方文化时尚和地方怀

旧主义三股文化潮流分别塑造了华侨城的地方意

义。旅游地方意义的建构是复合、多样和动态的。

王曼曼等（2017）以迷笛音乐节为例，援引三元空

间辩证法，发现音乐节是由一系列社会关系、物质

环境、表演现场以及观众等共同塑造的文化空间，

这些空间要素造就音乐节无论在什么地方开办“始

终是带给乐迷回忆、感受和想象的地方”。面对酒

店这一以全球服务标准著称的空间，蔡晓梅等

（2016）以广州城市高星级酒店为例，探讨酒店有
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地方与无地方的双重特性，验证了地方和无地方在

该空间背景下是矛盾统一体；姜辽等（2016）基于

历史古村镇的发展，分析周庄古镇地方多样化建构

过程，考察了旅游对古镇地方性的深刻影响，发现

资本权力是乡村空间再生产的主要驱动力，是乡村

地方性重构的核心要素。

在旅游认同、地方依恋和地方感方面，孙九霞

等（2015）在遗产旅游开发的背景下，分析了广东

开平碉楼本地居民的地方认同变迁。贾衍菊等

（2016）以厦门为例，结合旅游忠诚度的相关理论，

从旅游者的个体角度出发，对旅游者的服务感知、

地方依恋与忠诚度进行定量研究。此外，唐晓云

（2015）采用定量的方法（结构方程模型）探讨居

民文化认同、旅游参与程度对其旅游社会文化影响

的感知，发现居民文化认同感越强，对旅游社会文

化影响的正向或负向感知越强。周玮等（2016）以

南京夫子庙休闲街区为例，发现街巷空间不仅是城

市公共空间，同时也是居民感知特定历史内涵和集

体记忆的场所。

在地方协商和地方政治方面，韦俊峰等

（2015）分析摄影家、旅游规划机构、旅游经营公

司、政府四方在建构龙胜金坑大寨梯田旅游形象中

的角色和行为，发现旅游地方意义由最初的“稻作

空间系统”，逐步被生产为“摄影天堂”“经典案例

地”“旅游胜地”和“政治高地”4种形态。刘润等

（2016）以成都宽窄巷为例，发现其改造更新过程

的本质是旅游地视觉景观生产的过程，是一场由政

府、开发商，商家、媒体共同参与的景观生产运

动。缺乏社区居民参与降低了视觉景观生产的多样

性、民俗性与公正性。周尚意等（2015a）基于北

京前门大栅栏节事活动的调研，发现地方政府是节

事活动的绝对权力中心，在赋予实体空间新的文化

意义以及创造文化体验公平性方面发挥重要作用。

另外，“家”的政治也受到关注。张机等 （2016）

分析了丽江白沙村少数民族在家进行旅游接待的行

为，发现当地少数民族居民与汉族游客在家空间的

互动过程中，双方各自存在角色内冲突的现象。互

动双方在处理这些角色冲突的过程中，既反映出当

地居民对经济利益的诉求，也反映出当地居民与游

客在家空间中的地位与权力关系。

值得关注的是，近年学界提出了中国旅游地理

研究中的“他乡”和“故乡”的讨论，反思与总结

旅游研究与地理学之间的互动关系，反映了人文地

理研究“文化转向”与“社会转向”对于旅游研究

影响显著的同时，也显示旅游地理研究者从社会文

化地理学视角开展旅游研究的热情 （保继刚 等，

2017）。旅游议题与社会文化地理学视角的紧密结

合，一方面体现旅游地理研究在对话地理学理论过

程中的尝试和努力，另一方面体现社会文化地理学

对于中国旅游事业和产业快速发展的社会转型的敏

锐响应。

3.4 乡村转型与乡愁

在乡村振兴、精准扶贫和全面建设小康社会等

政策深入贯彻背景下，社会需求带动学科的发展，

使乡村问题和城乡发展问题成为近 5年社会文化地

理学研究的核心议题。事实上，中国快速的城镇化

和现代化过程在世界城市发展史上极具特殊性，也

产生了阐述“中国故事”，展现“中国理论”的巨

大学术潜力。

乡村地方意义与和城乡融合背景下的乡村发展

与保护统一（俗称“留住乡愁”）等研究成为学界

热点。其中城乡关系，特别是乡村地方意义的变

迁，是社会文化地理学者参与城镇化研究的重要着

力点。首先，乡村文化系统如何被理解和测度成为

研究重要问题。其中，赵振斌等（2015）以地方适

应、特色、宗教信仰、历史文化、个人价值和情感

以及社会联系等维度建立了乡村地方意义模型。吕

龙等（2018）发展乡村文化空间的类型学，将乡村

文化记忆空间分为生活生产类、功能象征类、社会

表征类、精神意识类等类型，并引入时间尺度分析

不同时期文化记忆空间的格局演变过程和影响机

制。也有研究者从景观、文本、符号及感知建构地

方性理论系统，并以广州猎德村整体改造为案例分

析城中村地方性的形成和演变机制，发现乡村地方

性在“全球－地方”“传统－现代”以及“保护－

发展”的关系中不断重构（黄文炜 等，2015；高

权 等，2016）。基于后现代主义视角，“后乡村性”

的概念也被提出，认为乡村性是混杂体，由多元主

体和异质意义不断生产和再生产的动态过程所建构

（吕祖宜 等，2017）。事实上，国内外对乡村概念的

认知均是逐步从单一走向多元、从被动转为能动、

从静态特征深入到动态过程（胡晓亮 等，2020）。

因此，乡村的概念不再是固定的和封闭的，其内涵

一直在发展和不断被丰富。

基于乡村地方系统的开放性和不稳定性，越来

越多学者发现乡村地方意义生产与再生产的过程与

地方政治的复杂性和多样性紧密关联。如方远平等

（2018）发现在创意阶层、政府、资本、村民和游
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客等主体的参与下，广州小洲村从典型的岭南水乡

古村逐步演化为创意艺术与旅游空间。袁振杰等

（2016）以广州一城中村为例，发现村内宗祠是一

个村民、资本、政府三方力量争夺的政治场域，村

民采用微观抵抗策略维系宗祠的地方意义。郭文

（2020a）以翁丁为例，分析旅游背景下云南原始部

落的空间意义的演变，发现以旅游带动的流动性

以及多元主体的空间参与，重塑着翁丁社会文化

和关系的空间生产，也隐含和产生了丰富的地方

政治。

需要指出的是，虽然社会文化地理学者从不同

视角研究乡村，但有着共同的目标，即追寻乡村发

展与保护的统一。在理论研究层面，文化地理学者

对于“乡愁”的空间和地方内涵做了辨析，特别是

乡的空间问题（如乡有“多大？”）、乡的时间尺度

（乡是否能有多个？）以及产生乡愁的距离问题（乡

有“多远？”）（周尚意 等，2015b）。同时指出乡愁

的文化地理学分析框架应该要包含我者、他者和自

然三个维度。有另外一种声音认为新型城镇化背景

下的“乡愁”代表着人对于乡村的文化依恋和精神

需求，以人为中心的城镇化的出发点和落脚点。文

化保护是留住乡愁的前提，特色小城镇建设是关键

（刘沛林，2015）。

在实证研究层面，汪芳等（2017）在讨论城乡

记忆与乡愁问题中指出，城乡记忆具有地方特征，

物理空间蕴含着丰富的人文意义，也是表达城乡记

忆的重要载体；城乡记忆具有动态特征，记忆随着

特定社会群体和时代的变化而变化。这与前述所提

及的乡村意义的多元性和动态性和论点相呼应。谷

玉良等（2015）以山东村改居为案例，发现农民上

楼后造成了生活空间的改变，其中最为突出的是传

统村落的公共空间被打碎，公共交流空间被限制，

农村社会关系由此发生显著变化。孔翔等（2017）

基于黄山市呈坎古村的实地调研，发现本地居民比

游客更重视景观的真实性，对什么是“真”有着高

度的期望和要求。如何在古村落的旅游开发中，处

理好“新”与“旧”文化景观的关系，尊重居民的

集体记忆和乡村认同，是实现乡村文化可持续发展

的关键。

4 学科发展评议与讨论

“文化地理学回溯过去，也注视现在，更展望

未来。”（周尚意 等，1985）社会文化地理学从发展

之初便体现出持续的学科自我反省和审视的特性。

本节将结合德尔菲法所采集的专家咨询信息，基于

上述文献分析结果，从分别代表“过去”“现在”

和“未来”的“学科发展成就和特征”“学科的价

值和贡献”以及“学科挑战与今后行动”3个角度，

总结学界代表对关于学科发展分析的反思和倡议，

以期对未来研究提供启示（图3）。

图3 中国社会文化地理学学科发展专家咨询结果

Fig.3 Consulting result of development of Chinese social and cultural geography
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4.1 中国社会文化地理学学科发展成就和特征

对于中国社会文化地理学已有的发展情况，专

家咨询的共识性意见主要体现在以下5点：1）知识

的溢出效应逐渐显现。国内主要地理学刊物中社会

文化地理学发文量相较于2015年前显著增多，对邻

近学科如旅游管理、社会学、民俗学、文化研究

（含文学和音乐等） 及地理学科内其他分支学科

（如城市地理学、乡村地理学、旅游地理学等）等

均具有知识贡献；2）与西方学术圈不同，中国社

会文化地理学“旅游”和“乡村”特征明显。在西

方观测文献中，旅游和乡村是社会文化地理学中一

个相对较“小”的话题。但中国的社会文化地理学

研究中，一方面显示出很强“旅游”的背景，另一

方面展现出显著的“乡村”特色。这是中国社会文

化地理学基于中国社会发展需求所作出的研究响

应，同时也是区别于国际同行研究的主要特征之

一；3） 国际化程度和国际对话能力的提升明显。

近 5年，许多西方的理论和新思潮被介绍到中国地

理学研究中，如现象学理论、自然的社会建构、再

物质化理论、超越人类的地理学等，催生出了诸如

新健康地理、再物质化地理、身体地理、情感地理

以及道德地理、动物地理等新话题，也推动了社会

文化地理学乃至人文地理学的“文化转向”“空间

转向”“日常生活转向”“社会理论转向”等；4）

混合研究方法的应用在广度和深度上取得较大进

步。基于微观、日常生活和以人为中心的质性研究

法的推广和应用，逐渐使社会文化地理学成为一种

观察世界的新范式。同时，新方法的介入，如模型

模拟和GIS空间分析方法，也正为社会文化地理学

研究提供更多的“科学”元素；5）研究队伍不断

扩大。咨询专家普遍认为，社会文化地理学的学术

团队（梯队）正逐步形成，在学术年会和社会文化

地理高级研修班等品牌活动影响下，大批青年学者

和学生进入社会文化地理研究领域，成为学科发展

的重要支撑力量。

专家咨询的非共识性意见主要体现在以下2点：

1）研究者的学科归属感有待加强。除个别“专攻”

社会文化地理学的团队之外，大部分学者只是“偶

尔做一点”社会文化地理研究，但学术身份认同更

多以城市地理学、区域地理学、经济地理学或是旅

游地理学自居；2）研究范式的系统化和共识化不

足。在传统文化地理向新文化地理过渡中，研究范

式出现分野：理论基础、研究方法、论述方法、学

术评价标准体现出来的学科范式尚未有强共识（郭

文，2020b）。

4.2 中国社会文化地理学发展的方向

专家咨询的共识性意见主要体现在以下 3 点：

（1）从“拿来主义”到“中国理论”。从分析中可

以看出，西方的理论对中国社会文化地理学的影响

深刻。如何从当前的“拿来主义”过渡到建构中国

社会文化地理学的学术体系和话语体系，是中国社

会文化地理学值得努力的方向。专家认为大致有两

个方面可以努力：1）瞄准中国传统思想理论、文

化文明演进道路、文化认同、文化自信、中华优秀

传统文化的保护传承和弘扬等国家重大战略实践，

围绕相关重大命题，给出理论上的回答，突显学科

价值；2）结合社会发展的大趋势，考虑工业 4.0、

技术创新、大湾区、“一带一路”倡议、乡村振兴、

生态文明等话题，一方面避免学科在话题上被边缘

化，二是能借此向西方展示中国的复杂性和多元

性，讲好中国故事，减少西方对中国的偏见，这也

是社会文化地理学为社会、国家服务的特长之处；

（2）在国际上应持续发出中国学者的声音。从西方

观测文献分析可以看出，当前国际社会文化地理学

的知识生产、消费和循环仍以西方国家主导。当

然，西方学者大多基于其社会背景进行反思和批

判，从而形成一套“西方”理论体系，有其生存和

发展的价值。然而，对于中国学者来说，尊重和遵

循人文地理研究逐渐推崇的国际化研究范式——即

看到不同地理和社会背景中所产生的地理知识与理

论的同等重要性，特别是重视“中国语境”，讲好

“中国故事”，在展现“中国经验”和对话世界话题

上不断发出中国学者的声音有重要意义；（3）避免

过度抽象化，追求有意义叙述和发现。社会文化地

理学论文和专著的发表中，不乏过于抽象、满篇

“大词”以及晦涩术语的作品。未来在行文语言和

表述通俗化方面需进一步改进。但同时，不少专家

也对英文发表中所出现的新概念的频繁炒作以及行

话术语的复杂运用提出异议，需要以此为鉴，降低

学科壁垒。

4.3 目前遇到的挑战和今后可能的行动建议

专家咨询的共识性意见主要体现在以下 3 点：

1）挑战与行动一：社会文化地理学的地理学本质。

不少专家共同指出，社会文化地理学的本质是地理

学，学术研究必须以地理学为归属。有专家倡议，

中国社会文化地理学学术共同体应围绕重构人文地

理学中的“人—地观”，使自然、景观、地方、空
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间等地理要素成为建构和解释中国当下社会关系、

政治力量、经济发展与文化意义的关键维度，并最

终致力于“构建一个涵盖社会、文化、地理三大领

域之间复杂互动关系的分析框架”为学术目标，从

而凸显中国社会文化地理学的地理学本质。此外，

专家倡议中国社会文化地理学需加强各个尺度上的

工作，包括宏观、中观与微观尺度互动的研究工

作，从空间出发思考和提问，不断对话空间理论，

对中国语境下“文化—社会—政治—经济—自然”

系统进行全方位的认识。2）挑战与行动二：社会

文化地理学的贡献。专家指出，城市地理学在“国

家城镇化空间格局优化与城市群建设”，历史地理

学在“历史时期环境变迁与中华文明空间过程重

建”，旅游地理学在“支撑国家旅游业发展规划”

方面具有典型的学科贡献。社会文化地理学如何服

务于社会，是学科发展所面临的重要挑战。比如，

在认知规律方面，我们的研究怎样体现地理学以地

表各圈层间相互作用为主要研究对象的特点，体现

对现阶段人地关系的关注；在实践贡献方面，我们

的研究如何契合国家重大战略需求，较其他学科有

难以替代的贡献。例如，传统的文化地理学关注地

域文化的形成演进机制，在生态文明建设和“一带

一路”倡议的实施过程中，都有必要通过对相关地

域文化的人地关系作用机理分析，更好地服务于政

府的战略目标。社会文化地理学关注人与人之间的

关系，但与社会学、人类学和其他邻近学科相比，

社会文化地理学者需要关注独特地理环境和文化发

展进程的影响，回归空间、地方和人地关系等地理

学根本问题；3）挑战与行动三：定性、定量与时

空数据融合。专家共同认为，未来在研究方法上应

该更加注重定性方法与定量方法、计算机、大数

据、空间分析和 3S技术的融合。但要持批判性态

度：在融合多元与多源数据过程中，需要持续思考

人文主义研究的价值和规范，一切数据都要面向

“人”和服务“人”。

专家咨询的非共识性意见主要体现在学科话题

多样性、统一性与学科包容。不少专家指出中国社

会文化地理研究的话题较“散”，对于整体学术发

展合力有待提升，对于过去的传承与新事物接纳方

面存在断层。针对学科话题多样性和统一性，有专

家指出应正确看待社会文化地理是一个拥有多样性

话题、多元化理论与方法的学科，因此学科内部出

现不同立场、不同观点以及不同研究范式的倾向是

正常现象。特别是正在与全球经济与全球文化快速

融合的中国社会，也为中国社会文化地理学者探索

诸多议题提供了广阔的空间。而正是由于中国社会

文化地理学研究话题的开放性、复杂性与多样性，

使得社会文化地理学者可以积极参与到许多当下有

关社会热点问题的讨论中。因此，在探索和形成共

同的发展目标和方向之前，尊重多元，鼓励包容，

是构建学科包容性，形成良好学术生态的前提。

本研究在分析上尝试实现定量与定性、客观与

主观的结合，希望全面反映学科发展的特征，但仍

存在以下不足：1）在英文期刊选择上，从研究的

延续性和文章数量可比性考虑，选择 SCG 进行分

析，未来可将期刊范围扩大至人文地理其他领军期

刊，以反映英文领域中社会文化地理学发展的全

景；2）尚未统计中国学者在国际刊物上发表的社

会文化地理研究主题和内容，对辅助判定中国学者

在国际舞台上的研究趋势和热点尚有不足。
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Abstract: As a newly developed branch, social and cultural geography has gradually become an important

research field within human geography. With fast-changing research topics, methods, and theories, social and

cultural geography has been attracting increasing attention in Chinese mainland over the past six years (2015-

2020). New trends and criticisms deserve further analysis, such as the diversity of topics, the intersectionality of

research methods, and the reflection and questioning of scientific research. Thus, from the perspective of

disciplinary introspection, it is necessary to examine the trend of Chinese social and cultural geography from the

perspective of comparing China and the West, so as to locate the characteristics of the discipline and to provide

certain directions and enlightenment for domestic social and cultural geography research. Drawing on CiteSpace,

this article collects, analyzes, and visualizes publications related to social and cultural geography in both English

and Chinese (for English publication, we focus on Social & Cultural Geography (N=418), focusing on five

selected leading Chinese journals: Acta Geographica Sinca, Scientia Geographica Sinica, Progress in Geography,

Geographical Research, and Human Geography (N=400). Furthermore, the Delphi method was employed to see

how Chinese social and cultural geographers (N=20) would comment on the recent development of social and

cultural geography in Chinese mainland. With qualitative and quantitative analysis, the topics of Western social

and cultural geography are reflected in: (1) migration studies and mobility research, (2) cultural landscape and

more-than-human geography, and (3) research on disadvantaged groups and caring geography. In contrast to the

West, Chinese social and cultural geography research themes include 1) subject theory introduction and

reflection, 2) urbanization, mobility, diverse immigration, 3) tourism and place, and 4) rural transformation and

homesickness. Given the comparison of research topics of social and cultural geography between China and the

West, the findings of this article include 1) Western countries (the U.K. in particular) currently play key, if not

dominant, roles in producing, shaping and consuming theories and knowledge of social and cultural geography;

2) "Politics" and "politics" are the main research focuses in the West, while "tourism" and "rurality" are the

dominant topics among Chinese publications. It presents a critical difference between the two bodies of literature

and reflects the trends of China's social development. 3) Social and cultural geography research in Chinese

mainland is undergoing a significant process of internationalization. However, common knowledge (e. g.,

publications and theories being cited and discussed) shared by both sides remains insignificant. The boundary of

knowledge becomes increasingly flexible but still relatively fixed. On the other hand, researchers' opinions also

exposed the issue according to which social cultural geography researchers' sense of discipline belonging is yet to

be strengthened, as well as the fact that systemization and consensus of research paradigm are insufficient. To

further promote interdisciplinary dialogues and knowledge exchanges, explore the role of space in theorization,

and show the contributions of Chinese stories, experience and theories to the current literature on research on

social and cultural geography deserve further exploration.

Keywords: social and cultural geography; research progress; literature statistical analysis; China
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