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批判
“

哲学代替自然科学
”

的反动谬论

张乃烈 童天湘 林夏水
( 哲学研究所)

近几年来
,

围绕着加强基础理论的研究与教学问题
,

展开了一场极其尖锐复杂的阶级斗

争
.

在这场斗争 中
, “
四人帮

”

兴妖风
、

作恶浪
,

矛头直指伟大领袖毛主席和敬爱的周总理 ;他们

肆意歪曲马克思主义哲学和自然科学的关系
,

鼓吹哲学代替 自然科学
,

搞乱人们思想
.

谬种流

传
,

危害匪浅
,

必须予以彻底批判
.

在哲学和自然科学的关系问题上
,

文痞姚文元提出了一个极其荒谬的论点
,

胡说仆么
: “

离

开了马克思主义的理论
,

那里有 自然科学的理论
” .

这个观点的反动性
,

不仅否定了自然科学

的存在
,

而且也从根本上否定了马克思主义哲学
,

彻底背叛了马克思主义
.

马克思主义认为
,

唯物主义哲学在其产生和发展的过程中
,

总是和自然科学的发展密切相

联系的
,

并且总是把自然科学的成果加以概括和总结
,

作为唯物主义哲学的一个重要根据
.

恩

格斯指出 : “
科学和哲学结合的结果就是唯物主义 (牛顿的学说和洛克的学说同样是唯物主义

所依据的前提 ) … …
” .

《 马克思愚格斯全 集》 第 1 卷第 6“ 一 6 67 页 )唯物主义哲学所经历的不同形态
,

除

了依赖于社会阶级斗争状况外
,

在很大程度上还依赖于自然科学的发展水平和状况
.

恩格斯

还说
: “

随着 自然科学领域中每一个划时代的发现
,

唯物主义也必然 要 改 变 自己 的形 式
” .

( 《 马克思恩格斯选集 》 第 4 卷第 2 2 ; 页 ) 古代朴素的唯物主义和辩证法
,

是和当时萌芽状态的自然科学

水平相适应的
.

十八世纪机械唯物主义
,

则与当时发展得相当完善的机械力学密切关联
.

这

种哲学的观点
,

把一切过程都用力学的标准来衡量
,

因此不可避免地带有机械性和形而上学的

特征
.

十九世纪中叶以来
,

三大发现 (能量的守恒与转化
、

细胞的发现
、

达尔文的进化论 ) 以及

其它科学的进步
,

对 自然界的发展过程
,

以及从无机界到有机界之间的普遍联系
,

得到了说明

和证实
.

对这些自然科学成就的概括和总结
,

就是辩证唯物主义的自然观
.

恩格斯第一个把

能量守恒定律正确地表述为能量的守恒与转化定律
.

他认为
,

这个定律用物理方法证明了笛

卡儿从哲学上提 出的运动不灭原理
,

说明自然界的一切运动都可以归结为一种形式向另一种

形式的不断转化
.

关于细胞的发现
,

恩格斯把它看作是研究比较解剖学
、

生理学和胚胎学的基

础
,

指出
“

机体产生
、

成长和构造的秘密被揭开了 : 从前不可理解的奇迹
,

现在已经表现为一个

过程
,

这个过程是依据一切多细胞的机体本质上所共同的规律进行的
. ’ ,

(
《 自然辩证法 》 第 176 页 ) 马

克
』

思看了达尔文的《物种起源》一书之后
,

认为
“
它为我们的观点提供了 自然史的基础

” .

(
《
马克思

恩格 斯全集 》 第 30 卷第 13 1页《
)恩格斯把进化论看作是第一次从联系中证明了有机界的发展过程

,

在

实践上证明了必然性和偶然性的内在联系
.

由此可见
,

三大发现和其他自然科学的成就是辩

证唯物主义的自学科学基础
.

怎么能说
“

离开了马克思主义的理论那里有自然科学的理论
” ?

按照姚文元 的反动逻辑
,

在马克思和恩格斯创建辩证唯物主义之前
,

就不会有
“

自然科学的理
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论
” ,

因为那时还没有马克思主义的理论
.

这样
,

从古代萌芽状态的自然科学一直到十九世纪

的理论 自然科学
,

被他一刀统统砍光
.

这一刀不仅砍掉了自然科学
,

同时也砍掉了辩证唯物主

义
.

因为这一刀使辩证唯物主义失去了所依赖的科学前提和结合的对象
,

并且也失去了检验

自已正确性的基础
.

那么姚文元鼓吹的所谓
“

马克思主义的理论
”
又是什么呢 ? 不难想象

,

他

的所谓
“
马克思主义

”

就是凌驾于一切科学之上的
“

科学之科学
” ,

也就是唯心 主义的先验原则
.

而
“

自然科学的理论
”
必须从姚记假马克思主义的先验原则 中派生出来

.

除此以外
,

都在砍伐

之列
.

因此
,

在姚文元之流看来
,

即使在马克思主义理论建立之后
,

也没有什么
“

自然科学理

论
” .

但是
。

自然科学理论决不是从姚文元的先验原则中派生出来的
,

因为自然科学理论是物质

运动的真实写照
,

绝不是人们的主观臆造
.

列宁指 出
: “
物理学的理论是客观实在的 旧 益确

切的 )模写
. ”

(
《 列宁选集》 第 2 卷第 2 83 页 )同时

,

自然科学的真理性不仅在它创建之时
,

更重要的是

为以后的实践所证明为正确的东西
.

姚文元正是把人类认识活动中最重要最基本的实践因素

偷偷抽掉
,

否定自然科学理论是以实践为基础的唯物主义认识论前提
,

否定实践是检验真理

的唯一标准
.

姚文元的反动谬论是赤裸裸地宣扬主观唯心主义和对马克思主义明 目张胆的背

叛
.

在马克思主义哲学与自然科学的关系上
, “
四人帮

”

散布的另一个谬论是
“

自然科学的基础

理论就是马克思主义哲学
” .

否定存在自然科学的基础理论
,

鼓吹哲学代替自然科学
,

这是一

种反动的
“
代替论

” ,

是对毛主席指示的肆意篡改
.

姚文元抛出
“

自然科学的基础理论就是马克思主义哲学
”
的谬论之后

,

在他们控制的报刊

上公开发表文章
,

胡说什么自然科学的基础理论是
“
资产阶级自然科学家编造出来的

” .

经他

们的一番喧嚣
,

似乎自然科学的基础理论就不存在了
,

谁要是再说一句自然科学基础理论就是

一种资产阶级
“

偏见
” .

然而
,

科学发展的历史却是对一切假理论家的无情嘲笑
.

随着生产实

践的发展
,

人类对 自然现象及其规律的认识逐渐增多了
.

到了十九世纪
, “
经验 自然科学积累

`

了如此庞大数最的实证的知识材料
,

以致在每一个研究领域中有系统地和依据材料的内在联

系把这些材料加以整理的必要
,

就简直成为无可避免的
.

建立各个知识领域互相间的正确联

系
,

也同样成为无可避免的
.

因此
,

自然科学便走进了理论的领域
,

… …
” .

(
《 自然辩证法》 第 27 页 )

这说明自然科学的基础理论是客观存在的
.

但是
, “
四人帮

”

却把自然科学的基础理论说成是
“
资产阶级自然科学家编造出来的

” , “
是旧教育遗留下来的一种偏见

” ,

叫嚷
“
必须抛弃

” .

他们

以为这样一来
,

姚文元的理论就成立了
,

哲学便可以取代自然科学的基础理论了
.

孰不知
,

这

是对科学发展史的无知和反动
.

毛主席早已明确指 出
: “
马克思主义只 能包括而不能代替文艺创作中的现实主义

,

正如它

只能包括而不能代替物理科学中的原子论
、

电子论一样
.

” 在延安文艺座谈会上的讲话
》
)
“

四人 帮
”

贩卖的
“

代替论
” ,

是对毛主席指示的公开篡改
,

它理所当然地应受到批判
.

对此
, “
四人帮

”

怀

恨在心
,

伺机反扑
.

去年
,

他们以为时机已到
,

姚文元赤膊上阵
,

狂妄地叫嚣
“
要批判所谓马列

主义不能代替自然科学
” .

可见
“

四人帮
”

在背叛马克思主义的道路上走得多么远 !

马克思主义哲学是研究 自然界
、

人类社会和思维运动的最普遍规律的科学
,

而自然科学基
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础理论则是探索和 总结自然界物质运动的特殊规律
,

两者既有联系
,

又有区别
.

毛主席教导我

们
: “

对于物质的每一种运动形式
,

必须注意它和其他种运动形式的共同点
.

但是
,

尤其重要

的
,

成为我们认识事物的基础的东西
,

则是必须注意它的特殊点
,

就是说
,

注意它和其他运动形

式的质的区别
.

只有注意 了这一点
,

才有可能区别事物
. ”

(
《 矛盾论 ,)) 姚文元抹杀哲学与自然科

学的区别
,

否认事物运动的特殊性
,

实际上是要取消对自然科学基础理论的研究
,

破坏我国科

学技术的发展
. “

四人帮
”
用打棍子

、

扣帽子的手法
,

把研究基础理论的队伍搞散
,

把一些研究

课题砍掉
.

例如
,

我国科学技术工作者为加速祖国钢铁工业的发展
,

努力研究富铁矿成矿的理

论
,

为寻找更多的富铁矿提供理论根据
.

但是
, “
四人帮

”

却挥舞手中的帽子
,

诬蔑研究富铁矿

是
“

嫌贫爱富
” ,

使人不敢研究
,

干扰我国钢铁工业的发展
.

马克思主义哲学不能代替具体科学的研究
,

这并不是说 自然科学与马克思主义哲学就没

有关系了
,

而是说必须坚持用马克思主义哲学指导自然科学的研究
,

这是因为辩证唯物主义哲

学是无产阶级的世界观和方法论
,

同时也是科学研究的唯一正确的立场
、

观点和方法
.

恩格斯考察了科学发展的历史指 出
: “
不管自然科学家采硕什么样的态度

,

他们 还 是 得

受哲学的支配
. ”

(
《 自然辩证法》 第 1 87 页 ) 问题是自觉还是不自觉地接受形而上学

、

唯心论的哲学
,

或者是接受辩证唯物主义的哲学
.

十九世纪下半叶
,

人们开始研究函数值分布论
,

获得了一

些重要成果
.

二十世纪四十年代以后
,

人们对函数值分布论中的两个主要概念—
“
亏值

”

和
“

奇异方向
”

分别进行深人研究
,

取得了一定成果
.

但是把这两个概念孤立起来
,

没有从它们的

相互联系中进行研究
,

这种形而上学的思维方法
,

影响了函数值分布论研究的进一步发展
.

我

国数学工作者杨乐
、

张广厚同志在毛主席的光辉哲学思想指导下
,

努力改造世界观
,

总结前人

的研究成果
,

分析了
“

亏值
”
是整体性概念

,

反映函数取值亏损和变化平缓的情况 ; “

奇异方向
”

是局部性的概念
,

反映函数取值多和变化剧烈的情况
,

这两个概念构成一对矛盾
.

但是
,

矛盾

的双方是怎样互相联系的呢 ? 他们经过十年的艰苦研究
,

终于找到
“
亏值

”

和
“
奇异方向

”
这两

个概念之间的具体联系
,

求出
“
亏值

” 数 目和
“
奇异方向

”

数目之间关系的一个公式
.

证实了两

者不是孤立的
、

而是互相联系的
,

这样就把两个长期分开的研究领域辩证地沟通起来了
.

我国

数学工作者取得的成就
,

不仅说明了科学工作者必须 自觉地用马克思主义哲学作指导
,

才能克

服唯心主义
、

形而上学的束缚
,

避免走许多弯路
,

更快地攀登科学高峰 ;而且也说明了哲学不能

代替具体的科学研究
,

如果对
“
亏值

”
和

“

奇异方向
”
只停留在一般的哲学分析

,

而不作艰苦深入

的研究
,

就无法发现它们联系的具体形式以及如何运用数学方法去描述这种联系
,

从而推动函

数值分布论研究的发展
·

这个事实雄辩地说明了
“

攀精着马克思的理论的道移前进
,

我们将愈

来愈接近客观真理 (但决不会穷尽它 ) : 而攀循着俘何纂侈的道路前进
,

除了混乱和谬误之外
,

我们什么也得不到
.
”
(
《列宁选集 》 第 2 卷第 1 43 页 )

“

代替论
”
的反动实质

,

就是用唯心主义代替唯物主义
,

用形而上学代替辩证法
.

在这种
“

代替论
”
的恶劣影响下

,

出现了一种复活虚无主义的反动思潮
,

对自然科学理论一概排斥和否

定
.

他们用打棍子
、

扣帽子和贴标签的办法
,

随心所欲地宣布某种科学理论是唯心的
、

反动的
、

资产阶级的… …
,

用歪曲事实
,

篡改原意的手法
,

把 自然科学家的世界观和科学成就混同起来 ;

把科学成就和对它作出的唯心主义解释混同起来 ; 把歪曲利用科学成就来论证反动的社会政
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治和自然科学木身的客观真理混同起来
.

一句话
,

他们主张
“

合二而一
” ,

反对一分 为二
.

近年

来
,

他们关于
“

相对论的批判
” 、 “

热力学第二定律的讨论
”
和

“

进化论的评价
”

等等
,

就是这种倾

向的突出表现
.

1
.

关于
“

相对论的批判
”

姚文元曾经叫嚷要在科技界
“

放一颗炸弹
” ,

后来终于放出来了
. “

四人帮
”

控制的在上海

的一个大批判组
,

泡制了一篇《评爱因斯坦的相对论》
,

就是姚文元想放的那颗
“

炸弹
”

.

文章公

然说 : “
爱因斯坦的相对论

,

就是当代自然科学领域中资产阶级反动的唯心主义和形而上学的

宇宙观的典型
” . “

爱因斯坦相对论的要害是相对主义
” .

后来
,

他们觉得这样说太露骨了
,

就

把那篇文章拆成几篇在刊物上发表
,

但本质并没有改变
.

1 9 7 4 年
,

在
“
四人帮

”

控制的一个刊

物上
,

发表了一篇《评爱因斯坦的世界观》的文章
.

文中说
: “
他的整个相对论体系

,

从 自然科

学的唯物主义出发
,

经过马赫主义的经验论
,

从相对主义走上了唯心论的先验论
” .

这就是说
,

“
整个相对论体系

”

— 从狭义相对论到广义相对论
,

从相对论所反映的自然规律到对它所作

的哲学解释
,

统统都是
“
反动的唯心论的先验论

” .

这样
,

爱因斯坦及其相对论就被全盘否定了
.

爱因斯坦的相对论是唯心论的先验论吗 ? 否 ! 相对 沦是对牛顿力学的一个重大突破
,

对

现代物理学的发展起着巨大的作用
.

它绝不是主观的臆造
,

而是以实验事实为依据的
.

狭义

相对论反映了接近光速的物质运动的客观规律
.

相对论效应
,

在基本粒子现象中得到证实
.

质

能公式 E 一 m c , ,

已经成为原子能利用的基本原理
.

广义相对沦也不是凭空出现的
,

它所依据

的主要实验事实是惯性质量和引力质量相等
,

并且已经得到三个天文观察事实的验证
.

广义

相对论究竟在多大程度上得到验证
,

人们还有不同的看法
,

但它至少是一种科学假设
,

也不能

说它是
“
反动的唯心论的先验论

’ , .

恰恰相反
,

由于相对论的科学成就
,

突破了牛顿关于绝对时空的形而上学观点
,

说明时间
、

空间与物质及其运动有着不可分割的联系
,

物质的分布和运动决定时间
、

空间的性质
.

从而

丰富了辩证唯物主义的时空观
.

当然
,

这并不是说相对论是
“

终极真理
” ,

不需要进一步探讨了
.

我们主张在马克思主义哲

学的指导下
,

展开百家争呜 ;但反对用简单粗暴的办法
,

扣上
“

唯心主义
”
的帽子就完事

,

用哲学

代替科学
,

不进行任何具体的研究
,

甚至把科学研究变成哲学上的思辩
.

这样
,

不会有任何积

极的成果
.

爱因斯坦的哲学思想确实庞杂而又混乱
.

从他大量的言论中
,

可以找出一些话来证明他

是唯物主义的
,

也可以找出另一些话来证明他是唯心主义的
.

但是
,

从他的全部言论和活动来

看
,

总的说来还是属于 自然科学的唯物主义者
.

因此
,

他和唯心主义的马赫
、

彭加勒是不同的
.

正是由于他的资产阶级世界观和不 自觉
、

不彻底的唯物主义
,

所以他又抵挡不住唯心
、

主义的侵

袭
.

他把广义相对论无条件地推广到整个宇宙
,

甚至错误地设想宇宙是
“
有限的 (闭合的 )连续

区
” .

这是他的臆想
,

并非是相对论的直接推论
,

连他 自己在晚年也对此表示怀疑
.

可是资产

阶级却抓住这点不放
,

利用它作为宗教的新论据
,

必须予以无情批判
.

列宁在《论战斗唯物主义的意义》一文中
,

对爱因斯坦作出了正确的评价
.

列宁指 出爱因

斯坦是
“
大革新家

” ,

他的学说正被资产阶级所利用
.

正如镭的发现一样
,

都被资产阶级反动哲

学流派所歪曲
,

妄图以此作为反动哲学的所谓
“

科学论据 ”

因此
,

对爱因斯坦的评价
,

必须一分为二
.

要区别作为物理学家的爱因斯坦和他的哲学思
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的反动谬论

想
.

既要看到他具有唯物主义倾向
,

说明他怎样在唯物主义思想支配 下取得了巨大的科学成

果 ; 又要批判他的唯心主义思想
,

指出这种错误
J

思想给他的科学工作带来的危害 ;还要区分反

动哲学流派歪曲利用他的学说和学说本身所具有的客观真理性
,

绝不能
“

一锅煮
’

堵肠扣上
“

反动

的唯心论的先验论
”
的帽子

,

采取极端虚无主义的态度
,

将它全部抛弃
.

2
.

关于
“
热力学第二定律的讨论

”

19 7 5 年
,

在
“

热寂说批判
”
的同时

, “

讨论了热力学第二定律
”

.

名曰
“

讨论
” ,

实际是批判热

力学第二定律
,

这是姚文元一手策划出来的
.

他在 1 9 7 4 年 10 月 26 日对一封信批写道 : “
书

籍刊物肯定热力学第二定律的论述不少
,

应当允许发表不同意见
,

特别是热寂说
” .

这就把热

力学第二定律和热寂说
“

合二而一
”
了

,

用唯心主义哲学代替 自然科学
.

姚文元支持的什么
“

意见
”
呢 ? 这种意见认为

“
热寂说

”

是
“
以伪科学的论证迷惑人

”
的

,

其
“

根源
”

就是热力学第二定律
.

热力学第二定律是
“
伪科学

”
吗 ? 当然不是

,

它是建立在卡诺的

热机实验的基础上
,

已经得到广泛的实际应用
,

被实践证明是客观真理
.

因此
,

硬说
“
热寂说

”

得到热力学第二定律的
“

论证
” ,

岂不是在说
“
热寂说

”
也是

“

科学的
”
了吗 ? 这哪里是在批判

“

热

寂说
” ,

明明是企图为资产阶级唯心主义提供科学根据
.

结果
“
热寂说

”
没有被驳倒

,

却把热力

学第二定律作为
“
伪科学

”
而抛弃了

.

“

热寂说
”

不是热力学第二定律必然的科学结论
,

而是对它的一种唯心主义的推论
.

在克

劳青斯提出热力学第二定律的十五年之后
,

即 1 8 6弓年
,

他才对这个定律作了完全错误的解释
,

认为
“

宇宙的嫡趋于极大值
” .

1 86 7 年
,

他在《关于热力学第二定律》的通俗讲解中
,

竟认为宇宙

最后
“

会进入一个死寂的永恒状态
” .

显然
,

他完全抛弃了这个定律的适用范围和条件
,

把它无

限推广和绝对化
,

从而得出了极为荒谬的唯心主义结论
.

这一结论为资产阶级所利用
,

把它用

来论证
“
必须设想有上帝存在

” .

恩格斯正是在这个意义上
,

严厉地批判了他的错误
,

指 出
“

克

劳管斯的第于厚理等等
,

无论以什么形式提出来
,

都不外乎是说
:
能消失了

,

如果不是在量

上
,

那也是在质上消失了
.

嫡不可能用自然的方法消灭
,

但可以创造出来
.

宇 宙 钟 必 须 上 紧

发条
,

然后才走动起来
,

一直达到平衡状态
,

而要使它从平衡状态再走动起来
,

那只有奇迹才

行
. ” (

《
自然辩证法 》 第 2 6 1一 2 62 页 )

恩格斯这段话的内容
,

完全是批判
“
热寂说

”
的

,

丝毫没有讲到热力学第二定律本身的内

容
,

至于提到
“

克劳胃斯的第二原理等等
” ,

指的就是 1 8 6 7 年《关于热力学第二定律》通俗讲解

中的错误观点
.

因此
,

绝不能曲解恩格斯的原意
,

硬说
“

克劳胃斯热力学第二定律学说本身蕴

含着运动要逐渐消灭的思想
, `

热寂说
,

是与这个学说本身的错误分不开的
. ”
这样

,

就完全抹

煞了热力学第二定律的科学内容和对它的唯心主义解释之间的原则区别
,

抓住恩格斯讲了
“

克

劳青斯的第二原理等等
”

这句话不放
,

却不顾恩格斯批判
“
热寂说

”

的内容和实质
,

硬把它和热

力学第二定律混淆起来
,

否定它和反动的唯心主义哲学有着分不开的联系
.

然而
,

忽视这种联

系来谈
“
热寂说

” , “

就是嘲弄辩证唯物主义的精神
,

也就是为了恩格斯的某个词句而放弃恩格

斯的方法
. ” (咧宁选集》 第二 卷第 2升 页 )这种做法

,

完全违背了战斗唯物主义批判自然科学领域中

唯心主义的原则
,

磨灭了恩格斯批判唯心主义反动哲学的革命锋芒
.

3
.

关于
“

进化论的评价
”

19 74 年
,

在
“
四人帮

”

控制的一个刊物上
,

发表了一篇题为《自然科学和阶级斗争 》的文章
,

文中把达尔文的进化论贴上
“
资产阶级的自然科学理论

”

标签
,

声称进化论
“
被用来反对无产阶
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级对资产阶级的斗争
” .

这是极端虚无主义的另一 例证
.

进化论有偌大罪名
,

根据何在 ?该文说
: 因为达尔文

“

戴上了马尔萨斯的眼镜去看生物界
” .

不错
,

达尔文把反动的马尔萨斯理论应用于整个动植物界
,

过分夸大了生存斗争在生物进化 中

的作用
,

这是一个严重的错误
.

但是
,

我们必须坚持马克思主义的科学态度
,

对达尔文和他的

进化论给予正确的评价
.

严格区分进化论的科学内容和达尔文在世界观和方法论上的错误
.

不

能因为应用了马尔萨斯理论
,

而把达尔文及其进化论一概排斥和抛弃
.

进化论作为一门科学
,

是以科学事实为根据的
.

绝不是马尔萨斯理论的产物
,

也不是主观

的臆造
.

达尔文在科学实践中
,

发现 自然界的确存在着生存斗争
,

它表现为大量的胚胎数量和

少量的成熟有机体之间的矛盾
. “

这种矛盾事实上绝大部分是在生存斗争中
,

而且有时是在极

端残酷的生存斗争 中解决的
” .

(
《 马克思恩格斯选集 》 第 3 卷第 1 08 页 )达尔文认为

,

物种就是通过生

存斗争和自然选择的途径逐渐 发展形成的
.

恩格斯把达尔文的这个发现
,

称之为
“

查理
·

达尔

文发现了我们星球上有机界的发展规律
” .

(
《 马克思恩格斯全集 》

第 ” 卷第 3 7 2 页 )

问题不在于达尔文应用了马尔萨斯理论而犯了多大错误
,

重要的是进化论在以后的科学

实践中
,

被证明为真理性的东西
,

它在推动生物学的发展中起着重大作用
.

把进化论说成是
“

资

产阶级的自然科学理论
” ,

这是割断科学的历史联系
,

是十分错误和有害的
.

列宁在批判苏联

的无产阶级文化派时
,

指出那些要抛弃资产阶级的科学和建立无产阶级科学的人
,

是伪造历史

唯物主义和玩弄历史唯物主义
,

完全是胡说
.

并且明确指出
: “

无产阶级文化并不是从天上掉

下 来的
,

也不是那些 自命为无产阶级文化专家的人杜撰出来的
” ,

(
《 列宁全集 》 第 31 卷第 2 54 页 )而是

在不同的社会形态中人类
“
创造出来的全部知识发展的必然结果

” .

(
《 列宁全集》

第 31 卷第 2 抖 页 ) 列

宁的这些话
,

对
“
四人帮

”
刮起的虚无主义的妖风

,

恰好是一面照妖镜

至于把进化论说成是
“
被用来反对无产阶级对资产阶级的斗争

” ,

则更加荒谬可笑
.

要指

出的是
,

文章在这里不是指社会达尔文主义歪曲利用进化论来论证反动的社会政治
,

而是指达

尔文及其进化论本身
.

但是
,

进化论的历史作用不容否定
.

大家知道
,

1 8 5 9 年达尔文的《物种

起源》一书出版后
,

轰动了当时的英国社会
,

这个浪潮很快波及到欧洲大陆和美洲
.

这本书不

但对长期以来统治人们的宗教神学观念—
神创论

、

目的论等等
,

给予了最有力的打击
,

并且

极其成功地证明了有机界发展的历史
.

马克思和恩格斯高度评价了进化论的历史功绩
,

精湛

地 阐述了进化论的哲学意义和科学意义
.

马克思认为
, “

这本书我可以用来当作历史上的阶级

斗争的自然科学根据
” .

(
《马克思恩格斯全集 》 第 30 卷第 57 4 页 )这正好说明进化论为无产阶级用来反

对宗教和资产阶级的斗争的依据
,

怎么能说它是
“

被用来反对无产阶级对资产阶级的斗争
” ,

这

种混淆是非的说法
,

既违背了基本的历史事实
,

而且也违背了革命导师的教导
,

是完全错误的
.

对待科学遗产
,

我们需要的是马克思主义的科学态度
,

决不要虚无主义 的胡说
.

《毛泽东选集》第五卷出版了
,

它是批判
“
四人帮

”
的强大思想武器

.

我们一定要努力学习

毛主席的光辉著作
,

高高举起毛主席的伟大旗帜
,

坚决捍卫马克思列宁主义
、

毛泽东思想
,

彻底

揭露和批判
“
四人帮

”
的唯心主义

、

形而上学
,

清除他们在科技领域散布的流毒
,

加速我国科学

技术的发展
.


